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REGINA MIKSTAITE-CICIURKIENE

KATEGORIJA PIEMUO-SOCIALINIS KULTURINIS
KLASIFIKACIJOS PRINCIPAS

Ivadas. Tyrinéjant ganymo paprocius, iSsiskiria kategorija piemuo, eg-
zistuojanti Siandienéje visuomengje ir tradicinéje kaimo bendruomenéje,
ir iSryskéja Sios savokos dvejopa reikSmé. Pirmaja ZodZio piemuo reiksme
paprastai nusakomas amziaus tarpsnis', kuriuo vaikas, i§ dalies jau ge-
bédamas uzsidirbti pragyvenimui, galéjo atlikti paprasciausius dideleés
kvalifikacijos ir patyrimo nereikalaujancius darbus?. Antroji zodZzio piemuo
reikSmé tapatinama su tam tikra specifine asmens veikla, kuri Zemdir-
biskoje visuomenéje nebuvo prestiziné, bet reikalavo nemazy fiziniy ir
emociniy gebéjimy, buityje ji daznai turi neigiama prasme. Iki Siy dieny
zodZiu piemuo norime pabreéZti asmens nesubrendima.

Skirtinguose erdviniuose kontekstuose, Siandienéje visuomenéje ir
tradicinéje kaimo bendruomenéje, kategorija piemuo iSryskéja kaip verty-
biné metafora bei simbolinés savokos Zenkliskumas. Virginijaus Savukyno
teigimu, ,,Siuolaikinis pasaulis yra Zenkliskas: jei nori jame egzistuoti, pri-
valai ka nors reiksti, kitaip tariant turéti jvaizdj“?. Tyrinéjant piemenavimo
kulttirg® ir joje veikianciy atskiry asmenuy piemeny kategorijq labai svarbu

! XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje ikivedybinis Zzmogaus amzius buvo skirstomas j
vaiko, piemens (piemenés), pusbernio (pusmergés), berno (mergos): VySniauskaité Angele,
,Seimos buitis ir paprotiai”, in: Lietuviy etnografijos bruozai, Vilnius: Valstybiné politinés ir
mokslinés literattiros leidykla, 1964, p. 461.

2 Zilvytis Saknys, Kalendoriniai ir darbo paprociai XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje puséje.
Jaunimo vakaréliai, Vilnius: Diemedis, 2001, p. 12.

3 Virginijus Savukynas, , Maistininko” figiiros susiformavimo prielaidos postkomunis-
tinéje erdvéje: Lietuvos atvejis”, in: Dabartinés Lietuvos kultiiros raidos tendencijos. Vertybiniai
virsmai, Vilnius: Kulttros, filosofijos ir meno institutas, 2007, p. 130.

* Pirma karta savoka apibrézta: Manfred Klein, Gerhard Bauer (Hg.), Hirten — Her-
den — Hiitungsbrauch: Hirtenkultur in Litauen, Miinster: Monsenstein und Vannerdat, 2005,
S. 7-10.
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iSsiaiskinti, ar tradiciniame pasaulyje taip pat aptinkama ZenkliSkumo
funkcija. Taigi biitina perzvelgti visuomenés diferenciacija pagal amziy,
taip pat nuo to priklausomus socialinio statuso aspektus. Todél §is tyrimas
bus vienas pirmyjy bandymy aptarti piemens kategorijos Siandienés ir tra-
dicinés prasmes ZenkliSkuma.

Tyrimo objektas — su gyvuliy tikiu susijusioje veikloje dalyvaujanti sam-
diniy kategorijai priklausanciy asmenuy grupé, t. y. piemenys.

Straipsnio tikslas — nagrinéti piemens kategorijos prasmes skirtinguose
kontekstuose.

Tyrimo metodika ir Saltiniai — tyrimui atlikti pasirenkami keli etapai.
Sukaupta empiriné medZiaga, iSanalizuotos Lietuvos istorijos instituto
Etnologijos skyriaus rankrastyno bylos bei Lietuvos literattiros ir tauto-
sakos instituto archyvo medziaga, susipaZinta su publikuotais Saltiniais,
lokalinio aprasomojo, apibendrinamojo pobiidZio bei naujausiais tiriamai-
siais darbais. Pasinaudota lauko kokybiniy tyrimy medZiaga (Etnografi-
nés ekspedicijos: ,Ritualai gyvuliy tikyje: kalendorinis ciklas”¢, , Baltojo
0Zio ceremonijos éven(:ioniq rajone”’, ,,Piemenavimo tradicijos évenéioniu
rajone”®. Rasant darba taikomi lyginamasis, analitinis bei etnografinis
metodai.

Straipsnyje vartojami terminai:

Piemuo — tai asmuo, ganantis savo arba svetimo tikio gyvulius ganymo
sezono metu; kategorija Siandienéje visuomenéje ir kaimo bendruomenéje,

>2009 m. tyrimus rémé LR Kultiiros ministerija pagal Regiony programos dalinio fi-
nansavimo projekta , Regioninés ir lokalios kultiiros sasajos” (vadovas Vytautas Tuménas).
Medziaga papildyta duomenimis, sukauptais 2010 m. lauko tyrimuose pagal Kulttiros
ministerijos Kultiiros rémimo fondo dalinai finansuojama projekta ,Iradicijos, ju trans-
formacijos ir sklaida Lietuvoje” (vadové Regina Ciciurkiené).

¢ Lietuvos istorijos institutas Etnologijos skyrius (toliau — LII ES), b, 2336. Balto ozio
ceremonijos Svenéioniy rajone. Medziaga Svencioniy, Ignalinos, Zarasy, Daugpilio r. su-
rinko Regina Mikstaité-Ciciurkiene, 2009 m.

7 LIT ES, b, 2337. Ritualai gyvuliy tikyje: kalendorinis ciklas. MedZziaga Svencioniy,
Ignalinos r. surinko Regina Mikstaité-Ci¢iurkiene, 2009 m. Duomenys cituojami i$ skait-
meniniy uzrasy, todél iSnasoje bus jvardinti kaip aprasas (toliau ap.).

8 Nalgios muziejaus Etninés veiklos skyriaus mokslinis fondas (toliau — SvKM. E. MF.),
b. 39. Piemenavimo tradicija Svenéioniy rajone. Medziaga surinko Regina Mikstaite-Ciciur-
kiené, 2007 m. Duomenys cituojami i§ skaitmeniniy uZzrasy, todél inasoje bus jvardinti
kaip aprasas (toliau ap.).
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iSreiSkianti stereotipiniy vaizdiniy metafora, ijprasminanti nevienalytisku-
ma, simboline iSraiska, zenkliSkuma, amziaus tarpsnj, lyti.

Piemenavimo kultiira — tai kultara, integraliai egzistuojanti kitoje kul-
tarinéje plotméje, galinti perimti, iSsaugoti ir perduoti savo kultarinius
elementus, priklausoma tik nuo tos kulttiros, kurioje egzistuoja.

Teoriniai aspektai. Tyrinéjant savokos piemuo daugiareikSmiskuma
gali buti naudingi tapatybiy tyrinéjimai ir jy atskleidZiami kontekstai,
atskiry kulttiros reiskiniy ZenkliSkumo ir stereotipinio funkcionavimo
analizés. Svarbiu akstinu tampa kasdienybés iSskyrimas i$ bendro reis-
kiniy konteksto. Orvaro Lofgreno teigimu, kasdienybés ir jos materialiy
formy studijos yra vienas nuolatiniy Europos etnologijos mokslo bruozy’.
Analizuojant reiskiniy kaip stereotipy funkcionavima, svarbios yra Tho-
maso K. Schipperso teorinés jZvalgos apie kasdienybéje egzistuojanciy
daikty ZenkliSkuma'. Reiksmingi Petro Kalniaus darbai apie etnografinius
grupiy stereotipus, stereotipiniy vaizdiniy funkcionavima, jy identifika-
vima'!, asmeny saviidentifikacija ju gyvenamojoje aplinkoje™. Isskiriant
piemens vyriska zenkliSkuma ir simbolines strukttiras, simbolinius aspek-
tus bei amziaus ir lytiSkumo problemas, svarbiis Auksuolés Cepaitienés
teoriniai pastebéjimai. Nagrinédama etninj tapatuma, aptardama jo po-
zitriu reikSmingas situacijas ir prasmes, ji atskleidZia simboliniy struktiry
kulttirinj metaforiSkuma'®. Vytauto Tuméno jzvalgos apie gyvenamosios
vietos, kilmés bei darby paklausa' suteikia Siam tyrimui teorinj pagrinda,
atskleidzia samdomo piemens ir kaimo bendruomeneés santykius svetimoje

? Orvars Lofgren, ,Past and Present in European Ethnology: A Swedish Perspective”,
Lietuvos etnologija, t. 1, Vilnius: LII, 2001, p. 97.

1* Thomas K. Schippers, ,Nuo daikty prie Zenkly: kei¢iant materialinés kulttiros tyri-
néjimo perspektyvas Europoje”, Lietuvos etnologija, t. 6, Vilnius: LII, 2006, p. 31-44.
1 Petras Kalnius, ,Kitokie” tarp ,savy”: Lietuvos etnografiniy grupiy stereotipai”,

Lietuvos etnologija, t. 11, Vilnius: LII, 2002, p. 23-52.

12 Petras Kalnius, , Aukstaitijos ir Zemaitijos paribio vietiniy gyventojy savimoné”,
Lietuvos etnologija, t. 6, Vilnius: LII, 2006, p. 95-121.

13 Auksuole éepaitiené, ,Atgaivinant etninj tapatuma: individas, simbolis, vieta”,
Lietuvos etnologija, t. 1, Vilnius: LII, 2001, p. 167-198.

4 Vytautas Tuménas, ,, Konvencionaliis, klasifikaciniai ir interpretaciniai regioninés
tapatybés aspektai ir sasajos su tautodaile”, Lietuvos etnologija, t. 7, Vilnius: LII, 2007,
p- 125-156.
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gyvenamojoje erdvéje bei poZitirj j jj Siuolaikinéje visuomenéje. Remiantis
minétais darbais, ¢ia iSskiriamas kategorijos piemuo daugiareikSmiskumas,
atskleidziamas per stereotipiniy vaizdiniy metaforika Siuolaikinés visuo-
meneés bei tradicinés kulttiros pozitriais.

Piemenavimas kaimo bendruomenéje: istorinis diskursas. Reiks-
mingas tyrimo aspektas yra atskleisti piemenavimo kultiiros vieta kaimo
bendruomeneés kultiirinéje terpéje. Svarbu parodyti, kad piemuo joje funk-
cionuoja kaip darbo jéga ir kaip atskiras individas. Tai padeda atskleisti
piemenavimo kultiiros istoriné raida. Bendro gyvuliy ganymo tradicijos
Lietuvoje susiklosté XVI a. bendruomeniniame kaime. Veikiant jvairiems
sociokulttiriniams veiksniams (baznytiniy kalendoriy kaita, baudziavos
panaikinimas ir kt.) kaimo bendruomeninés gyvenimo formos pasieke
XX a. Dar XIX a. Lietuvos kaime vyravusi agrariné kultira XX a. pr. pe-
rauga j industrine. Taciau kartu tai yra esminé ir kardinali tradicinio gy-
vuliy tkio bei su juo susijusio gyvuliy ganymo transformacijos pradzia.
XX a. pr. pradéta vykdyti Zemés reforma, kaimai suskirstyti j vienkiemius,
Lietuvoje gyvuliy ganymas i$ esmés émeé kisti. Regionuose, iSskyrus Vil-
niaus krasta, reforma vykdyta be nukrypimy. Vakarinéje Lietuvos dalyje
ganymas i$ bendruomeninio perklasifikuojamas j dvi grupes. Pirmajai
priskiriamas individualus gyvuliy ganymas, kai ganoma vieno Seimininko
banda (samdomas svetimas piemuo arba gano savi vaikai). Siomis salygo-
mis beveik nelieka vyriausio piemens (kerdziaus) vaidmens ir laipsniskai
atsisakoma butinybés samdyti jo pagalbininkus piemenis. Antrajai grupei
priskiriamas individualus gyvuliy riSimas, kai visikai atsisakoma pie-
meny. Minéty aplinkybiy pasekmé — nustojama bendrai ganyti gyvulius,
nebelieka piemeny, dalyvaujanciy su gyvuliy tkiu susijusioje veikloje.

Kitokia padétis susiklosté Ryty Lietuvoje. Cia Lenkijos okupacijos me-
tais nevyko Zemés reforma, todél dauguma kaimy liko nesuskirstyti i vien-
kiemius ir ilgai iSsilaiké bendruomeninio ganymo tradicijos. Lyginant su
vakarine Lietuvos dalimi, rytinéje poreikis samdyti piemenis ilgainiui tapo
butinybe, kaimo bendruomeneé gyvulius ganydavo bendrose ganyklose, o
jai priziuréti samdydavo piemenis, skirstytinus i dvi grupes: vyresnysis
piemuo (kerdZius) ir jo pagalbininkai. Piemeny samdos reikalus tvarky-
davo vyresnio amziaus kaimo vyrai kaimo sueigoje (sklode).

Ganymo tradicijos i§ esmés ima kisti XX a. SeStame deSimtmetyje. Isi-
bégéjus sovietizacijos procesams, kolektyvizacijos metu Lietuvoje buvo
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nacionalizuotas ne tik nekilnojamasis ir kilnojamasis turtas, bet ir gyvuliai,
o kaimo gyventojai suvaryti i kolchozus. XX a. antroje puséje daugelyje
kaimy sumazéjus bandoms, karves pradéta ganyti zagaratkosuose (uztva-
rose), ima nykti gyvulius ganiusiy piemeny sluoksnis. Techninés naujovés
koluikinéje sistemoje pritaikomos ir gyvuliy ganymui, tad atsiranda nauja
simboliné piemens reiksme. Zmogaus pienens funkcijas ilgainiui ,, perima“
vadinamasis elektrinis piemuo®. Beveik nebelieka poreikio samdyti pieme-
ny, tik i$skirtiniais atvejais, kai gyvuliy savininkai yra senyvo amziaus,
nusamdomas piemuo, vadinamas padciensku'®. Tai paskutiné piemens kaip
samdinio nunykimo fazé. Piemuo padziensku vadinamas dél darbo pobii-
dZio. Toks piemuo buvo samdomas ganyti tik esant poreikiui ir padieniui.
XX a. po septinto deSimtmecio ganymas jgauna nauja pavidalg, jis trak-
tuojamas kaip pagalba. Daznas pateikéjas teigia, kad parvaziaves j kaima
seneliams padédavo paganyti karves. Pramogai pasikvieciami ir vaikai
i§ miesto — tuomet , jiems ganymas egzotika tapo“?’. Piemens suvokimas
tampa tik prasminiu, pagal atliekamo darbo funkcija traktuojamas kaip
paganymas, kai asmenys nebeganydavo gyvuliy visa sezong ar diena, o tik
pasirinktinai jiems tinkamu laiku. Kaimo bendruomenés nariai j tokius
piemenis tik su humoru kreipdavosi piemuo.

Lietuvai atgavus nepriklausomybe, kaimo gyventojams buvo iSdalytos
bendros ganyklos, kiekvienam individualiai po 3 ha. Tuomet ir rytinéje
Lietuvos dalyje imamas praktikuoti individualus gyvuliy riSimas, bet jsto-
jus j ES, pradéjus mokéti iSmokas uz atsisakyma laikyti melZiamas karves,
ju beveik nebelieka. Ntudienos globalizacijos kontekste kategorija piemuo
transformuojasi ir jgauna visai nauja, tradicinéje kultiiroje neegzistavusia
forma, kai paisoma vartotojy poreikiy tenkinimo ir pelno siekimo. Viena
naujausiy kategorijos piemuo transformacijos pasekmiy — siejimas nebe su
asmeniu, o su jo interpretacijos prasme, pavyzdziui, leidyboje — kaip sie-
ninis piemenélio kalendorius, pieno pramonininky — kaip piemenélio varské
ar suris, prekybininky grupéje — kaip piemeny salotos bei kulttiros srityje —
piemenys kaip scenos veikéjai.

15 Regina Mikstaité-Citiurkiene, Piemenavimas Svenéioniy kraste XX a., Sven&ionys:
Firidas, 2007, p. 28.

16 Ibid., p. 34.
7 SvKM. E. MF. b. 39, ap. 12.
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Piemuo kaip darbiné kategorija. Daugumoje ikiindustriniy visuome-
niy socialinis statusas jgyjamas su per amziy jgyjama patirtimi®®. Istoriko
Reinhardo Siederio teigimu, Vidurio Europoje valstieciy vaikysté XVIII-
XIX a. i$ esmés skyrési nuo kity socialiniy sluoksniy Zmoniy vaikystés®.
Panasiai ir XIX-XX a. sandiiros Lietuvos kaime, Zemdirbiy kultiarinéje
bendruomenéje ypatingu suaugusiyjy démesiu vaikas nebuvo lepinamas,
antai jau nuo mazens jis bidavo pristatomas prie tkio ir kity darby. Tokio
pozitirio j vaikus motyvacija gladinti tradicinéje liaudies pedagogikoje,
pagristoje principu ,,suformuluoti vaiky fizines ir psichines savybes svar-
biausiam gyvenimo tikslui — dirbti, pratesti Seima ir sugyventi su supancia
aplinka”?.

Vitalis Morkiinas Zzemés ukio darbininkus suskirsto j tam tikras kate-
gorijas pagal amziy, lytj bei atliekama darba: bernai ir pusberniai, mergos
ir pusmergeés, piemenys, kumeciai*!. Bernai ir pusberniai atlikdave visus
vyriskus iikio darbus, o mergos ir pusmergés — namy ruosos, gyvuliy
priezitiros darbus. Bendruomeniniu pozitiriu Zemiausia ir labiausiai men-
kinama buvo piemeny kategorija. Piemens darbas —ne tik gyvulius ganyti,
bet ir kitokio pobtidzio papildomi tikio darbai, kartais trukdave ir viena,
du ménesius, antai kiilimas su talkomis?. Samdomi mazesnio amziaus
piemenys privaléjo savo Seimininkams prirauti kiauléms Zolés, nuskusti
bulviy, net prizitréti mazus vaikus.

Kategorijos piemuo prasmiuy nevienalytiSkumas. Tyrinéjant bend-
ruomeninio gyvuliy ganymo tradicijas klasifikaciniu pozitriu isskiriamos
dvi piemeny grupés: samdomi (svetimi) ir savi (savos Seimos) piemenys. Vi-
suose Lietuvos regionuose nepalankiausia buvo samdinio piemens padeétis,
dar blogiau, jei jis tarnavo ne savo kaime — toli nuo tévy ar pirmuosius me-
tus. Romano Vasiliausko teigimu, piemenavimas buvo socialiné buitinybe.

® Thomas Hylland Eriksen, Small Places, Large Issues. An Introduction to Cultural and
Social Anthropology, London, Sterling, Virginia: Pluto Press, 2001, p. 134-135.

¥ Peunrapg 3ugep, Coyuarvnas ucmopus cemvu 6 3anaonoii u Llenmparvnoii Eepone
(xoney, XVIII-XX 6.), Mocksa: Baagoc, 1997, c. 37.

2 Angelé Vysniauskaite, Petras Kalnius, Rasa Pauksyte-Sakniené, Lietuviy Seima ir
paprociai, Vilnius: Mintis, 2008, p. 142.

21 Vitalis Morkunas, Nuo tamsos ligi tamsos, Vilnius: Mokslas, 1977, p. 47.
2 Ibid., p. 45.
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Gyvuliy ganymas piemenims asocijavosi ir su daugeliu nemaloniy
aplinkybiy: ankstyvu kélimusi, darbo monotoniskumu, ypa¢ ganant vie-
nam, atSiauriomis gamtos salygomis, su uzduotimis, kurios ne visada
atitikdavo vaiko amziy®. Daugelis gyvulius ganiusiyjy piemenavima de-
talizuoja kaip sunkiausia savo gyvenimo tarpsnj*. Priimtina etnologés
Pranés Dundulienés iSvada, kad gyvuliy ganymas buvo nelengvas darbas,
grudinantis vaikus sunkiam valstiecio gyvenimui®. Irena Regina Merkiené
pastebi, kad samdomo piemens gyvenimo salygos siejamos su sunkes-
ne nei kity piemeny padétimi**. Daugelio samdomy piemeny gyvenimo
aplinkybés daZniausiai priklausydavo nuo $eimininky savybiy: Seimi-
ninkai buve pikti, Ziauriis, prastai valgydine, miegot neduodave. Dar gaidZiams
negiedojus prikeldave bulviy skusti. Visq dienq kur nors sumige, o vakarais prista-
tydave balanomis Zibinti. Zibini, Zibini ir uZsniisti, balana uzgesta...Tai kad jau
suriks ant taves, tai net visos blusos i$ i5gqscio apmirsta. Tu pasoki, Seimininkas
kad patemps tave uz ausies, tai net kraujas pasirodo... Paskum dar priskaiciuoja —
tu tinginy, miegaliau, dykai duongq édi, dar ir algos norési, kad mokéciau.”” Vien
tas faktas, jog reikéjo gyventi ir tarnauti svetimoje Seimoje, samdytam
piemeniui buvo iSgyvenimo butinybé.

Kitokia padétis buvusi savy Seimos piemeny, dazniausiai dirbdavusiy
lengvesnius darbus, jie buvo geriau maitinami ir rengiami. Savas piemuo
gyveno savoje kaimo bendruomenéje ir ji auginancioje Seimoje, ¢ia galéjo
tikétis Seimos nariy palaikymo ir pan. To neturéjo samdomas svetimas
piemuo.

Piemuo kaip amziaus kriterijus. Piemuo tradicinéje kulttiroje sieja-
mas su pirmaja gyvenimo mokykla, varganos, sunkios vaikystés pradzia.
XIX a. pabaigoje vaikai piemenauti pradédavo net nuo 6-7 mety, o ganyti

2 Romanas Vasiliauskas, ,,Piemenavimas. Vaiko branda”, Siaurés Lietuvos kultiiros
paveldas. Paprociai, t. 1, Kaunas, 2007, p. 155.

» Zilvytis Saknys, Kalendoriniai ir darbo paprociai XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje puséje.
Jaunimo vakaréliai, Vilnius: Diemedis, 2001, p. 11.

% Prané Dunduliené, Senieji lietuviy Seimos paprociai, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos institutas, 1999, p. 101.

% Jrena Regina Merkieng, , Gyvuliy tikis. Lokalinés kulttiros universalumas ir savitu-
mas”, in: Lietuvos valsc¢iai. Muilininkai. Kernaveé. Ciobiskis, Vilnius: Versmé, 2005, p. 873.

¥ LILES, b. 118, 1. 378.
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Kiauliy piemenys karena ugnj. Cizany k., Traky raj. 1950 m. LII ES, b. 6. Angelés Vy3-
niauskaités nuotr.

baigdavo kartais net 20-21 mety sulauke vyrai®. Kaip pastebi Irena Stan-
kuviené, ,jvairios istorinés, socialinés, individualios Seimos salygos, kaimo
bendruomenés specifika, vaiko lytis, amzius daré ir daro jtakq ugdymui“®.
Nors piemens amziaus vaikai galéjo turéti ir kity uzduociy (pavyzdziui,
mergaités — prizitréti vaika, abiejy lyciy vaikai — padéti namy ruosoje, at-
likti kitus tévy ar Seimininky nurodymus), tac¢iau pagrindinis $io amziaus
vaiky uzsiémimas buvo ganyti gyvulius. Pelikso Bugailiskio duomenimis,
vaikai piemenauti pradédave nuo Kalédy, Trijy Karaliy ar Jurginiy ir dirb-
dave iki Visy éventqjq dienos®. Analogiskus duomenis pateiké ir prieskarj

% Peliksas Bugailiskis vélyva amziy sieja su pavojumi sutikti vilka: Bugailiskis Peliksas,
,Galvijy ganymas ir piemeny buklé”, Gimtasai krastas. 1935, nr. 2(6), p. 268.
» Irena Stankuviené, ,Tradiciné Lietuvos kaimo doroviné kultiira bei tradicinis ug-

dymas: idealusis ir realusis aspektai”, Tiltai. Priedas. Edukologija: problemos ir perspektyvos,
2002, nr. 11, p. 149.

% Peliksas BugailiSkis, op. cit., p. 68.
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nagrinéjes Vitalis Morkiinas. Jo duomenimis, visoje Lietuvoje piemeny
samdos laikas, iSreiSkiant procentais, prasidédavo nuo Jurginiy (61,5) ir
trukdavo iki Kalédy (48,3) arba Visy gventqjq (47,3)%.

Vitalio Morkiino duomenimis, piemenimis tarnauti pradédavo 5-15
mety berniukai (dauguma 6-9 mety) ir 5-14 mety mergaités (dauguma
7-10 mety). 11-18 mety vaikai ir paaugliai (dauguma 13-15 mety) jau
dirbdavo pusbernio, 9-21 mety (dauguma 12-15 mety) mergaités ir mergi-
nos — pusmerges darbus®. Todél piemenavimas prasideda gana ankstyvoje
vaiko raidos stadijoje®. Remiantis psichology iSskiriamais vaiko amziaus
tarpsniais, piemenauti pradédavo pirmojoje (berniukai ir mergaites, 4-7
mety) ir antrojoje (berniukai 8-12, mergaités 8-11 mety) vaikystés sta-
dijoje, o baigdavo paauglystés (berniukai 13-16, mergaités 12-15 mety)
tarpsnyje*. Pasak Zilvy¢io Saknio, XIX a. pabaigoje jaunystés pradzia buvo
siejama su piemenavimo pabaiga. | jaunimo biirj piemuo negaléjo patekti,
nors juridiskai pagal amziy galéjo net tuoktis™.

Taigi piemenavimas prasidédaves anksti, samda trukdavusi labai il-
gai ir tai reiskeé gily atotrtikj nuo savo Seimos, bendruomeneés, kur turéjo
prasidéti socializacija. Amziaus skirtumas piemeny bendravime buvo
svarbus ir dazniausiai pasireikS8davo hierarchiniu principu. Piemeny ly-
deris dazniausiai biidavo samdomas piemuo — vyresnis, stipresnis, kai
kada mokytesnis bei gudresnis. Jaunesniy piemeny padétis buvo kitokia,
o sunkiausia — pirmus metus ganancio piemens. Pirmiausia todél, kad
jis privaléjo klausyti vyresniyjy. Pirmus metus ganantis piemuo budavo
jvesdinamas j piemeny grupe. Vyresni piemenys tikrindavo jo vikru-
ma, sumanumg ir pan. Silpnesnis vaikas neretai biidavo uzgauliojamas,
tapdavo patyciy objektu. Taciau daugeliu atvejy piemens padétis ben-
druomenéje bei piemeny grupéje priklausé nuo jo asmeniniy charakterio
savybiy. Asmuo, gebantis atsispirti paty¢ioms, buvo vertinamas labiau:

3 Vitalis Morkiinas, op. cit., p. 46.
% Ibid., p. 22-23.

% Pagal amziy iSskiriami Zmogaus gyvenimo laikotarpiai — kiidikysté, vaikysté, pa-
auglysté, brendimas, branda, senatvé. http://lt.wikipedia.org/wiki/Amzius. Teisiskai vai-
kas — pilnametystés nesulaukes asmuo (Lietuvoje — iki 18 mety). http://lt.wikipedia.org/
wiki/Vaikas.

3 Alfonsas Gucas, Vaiko psichologija, Kaunas: Sviesa, 1981, p. 14.
% Zilvytis Saknys, Jaunimo brandos apeigos Lietuvoje, Vilnius: Pradai, 1996, p. 39.
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Apzitiréjo ir mano maiselj (terbele) su pietumis. Kai vienas panoro paimti mano
stiri, gavo botagu per blauzdas. Taip buvo mane pamokes gaspadorius. Saké:
,Jeigqu uZsileisi is pradZiy, tai per visq vasarq visi tave jodinés”*. Amziaus
skirtumas daznai biidavo piemens privalumas, pastebimas ju atliekamose
apeigose. Per rudenj atliekama Ziemos i$Saukimo apeiga vyresnis piemuo
jaunesnj, daznai pirmus metus ganantj arba silpna kaip asmenybe vaika
versdavo kasti oziui j uodega (tikéta, kad kai jis pradeés tustintis, tada
pasnigs ir pasibaigs ganiava), o kerdzius kartu juokiasi ir net patarinéja, kas
reikia daryti¥.

Lytiskumo aspektas. Piemenavimas daugiausia siejamas su vyriskaja
lytimi, nes ganymas laikytas vyrisku darbu. Vacio Miliaus teigimu, Lietu-
voje dar XIX a. antroje puséje ir XX a. pradzioje , buvo tokiy zemés darby,
kuriuose kartu dalyvavo vyrai, moterys ir vaikai, taciau buvo pasiskirs-
tymas pagal lytj ir amziy“**. Tam tikros aplinkybés lemdavo, kad banda
kartu su berniukais ganydavo ir mergaités, ypac jei Seimoje nebiidavo
piemens amziaus berniuky. Taciau ¢ia galime jZvelgti ir gilesne prasme.
Marvin Harris teigimu, ,daugelyje kultiiry vyrai tiki esg dvasiskai pra-
naSesni uz moteris ir kad moterys esancios pavojingos ir suterSiancios,
silpnos ir nevertos pasitikéjimo”®.

Piemenavimo metu santykiai tarp abiejy lyc¢iy budave saviti, pasireis-
kiantys vyriSkumo dominavimu, diskriminavimo aspektais. Dazniausiai
berniukai, kad ir kokio amziaus biity, save laiké tikrais vyrais, galinciais
geriau uz mergaites atlikti savo darbg — ganyti banda. Todél piemenaiciy
padétis tarp piemeny asocijuojasi su daznu pasityciojimu, netgi fiksuojami
kerdziaus ar piemeny seksualinio priekabiavimo atvejai: Teko ganyti prie
kerdZiaus Bolesio, kuris mégdavo suciupti mergaites per kriitine. Mes bégdavome
nuo jo*. Ganymo metu vyresni piemenys i$ mergaiciy daZznai pasitycioda-
vo — ,,ypac¢ nukentédavo piemenaités, tos, kurios jau buvo paauge, nuolat

% Kazys Varasinskas, ,,Piemenélio darbai ir vargai”, Miisy krastas, 1994, nr. 2 (5), p. 93.

¥ Elvyra Glemzaité-Dulaitiené, Kupiskény senové. Etnografija ir tautosaka, Vilnius: Vals-
tybiné grozinés literatiiros leidykla, 1958, p. 202.

¥ Vacys Milius, , Kasdienybés darby paskirstymas Lietuvos kaime XIX a. antroje pu-
séje — XX a. pirmoje puséje”, Lietuvos etnologija, t. 5, Vilnius: LII, 2005, p. 28.

% Harris Marvin, Kultiriné antropologija, Vilnius: Tvermé, 1998, p. 123.

* Pasakoja kupiskénai, Vilnius, 1980, p. 81.
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patirdavo prievarta ir pazeminimus“*!. Piemenavusiy mergaiciy atsimi-
nimuose aptinkami tokie pasakojimai: Lauke uzmigus, didesni piemenys nu-
audavo mano vyZeles ir paslépdavo. O kur jas atrasi: gal po akmeniu, gal aukstai
medyje pakabintos? Parbégu namo, prisipazistu tetukui, isbuciuoju abi rankas,
jis ir nupina naujas vyZeles*2. Mergaiciy atkaklumas, noras pritapti piemeny
bendruomenéje daznai versdavo priesintis patyc¢ioms®. Pateikéja prisimi-
né, kad viena mergaite piemene musdave berniukai, bet ji jiems niekada
nenusileisdavusi. Net ant medziy Zievés kaime buvo iSrasyta peiliu: Gink
nuo bado, karo i nuo vainos, i nuo Levono Aldonos*. Nesutarimus, pestynes,
kivircus tarp piemeny, nepriklausomai nuo lyties, iSspresdavo kerdzius:
Susikabinus perjuosdavo botagu per blauzdas®, , kai piemenys imdavo pestis,
uztvodavo botagu“*.

Su moteriskosios lyties Zeminimu siejamas ir vienas ziemos i$Saukimo
apeigos momentas. Svarbiausia figtira biidavo labiau patyres, vikresnis bei
iSkalbingesnis, dazniausiai jau ne pirmus metus ganes, vyresnio amziaus
piemuo, butinai berniukas. Pati negarbingiausia apeigos dalyvio pozici-
ja — isikasti gyvuliui j uodega, kuri atitekdavo jauniausiam, pirmus metus
gananciam piemeniui, tam, i$ kurio daZniausiai tyciotasi, ar kartu ganiu-
siai mergaitei: kita mergaité uZpakaly sliauzé keliakliipsta, jsikandus dantimis |
jo uodegq (Zarasy r.)¥, mergaité aving stiimé uz uZpakali*®. Balto oZio ar avino

41 Gerhard Bauer, , Hiitung und Hirtenleben — Okonomische und Sociale Aspekte”, in:
Manfred Klein, Gerhard Bauer, op. cit., s. 57.

2 Pasakoja kupiskénai, Vilnius: Vaga, 1980, p. 242.

# Patycios - tai tyciniai, pasikartojantys psichologiSkai ar fiziSkai stipresnio asmens
veiksmai, siekiantys jzeisti, jskaudinti kita Zmogy. Patyciy esama ir tarp suaugusiujy,
taciau reiskinio ypatumai tyrinéjami analizuojant vaiky ir paaugliy bendravima. Tyciotis —
tai pravardziuoti, priekabiauti, erzinti, stumdyti, musti, atimti pinigus ar daiktus, apkal-
béti, ignoruoti, gasdinti. Pagal: Bitk saugus, (M. Drevinskiené, J. Lazarenka, R. Sinkevicius),
Policijos departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos; VieSosios
policijos apsaugos tarnyba, 2008, p. 17.

* Regina Mikstaite-Cidiurkiene, Piemenavimas Svencioniy kraste XX a., p- 9%4.
4 SyKM. E. MF. b. 39, ap. 03.

% Augenija Jarasitnaité, ,Ralio, karvuté, ralio...Aukstai¢iy ganymo paprociai”, Liaudies
kultiira, 1993, nr. 3, p. 15.

¥ Lietuvos tautosakos ir literatiros institutas (toliau — LTA), b. 1722. Zarasy, Utenos
apskritys, medZziaga gauta i Alekso Urbono, ap. 109.

#LILES, b. 2337, 1. 9.
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vedantieji biidavo stipresni piemenys, o jaunesnis piemuo ar mergaité
pasodinami ant nugaros, tarsi imituojant jojima: tai jau as kap lengvesné kai
buvau, paci maza buvau, lingvesnie tai mani biidavq j daugiu stumdzydavg®.

Kasdienéje piemeny veikloje pastebimas vyriskosios lyties asmeny po-
linkis nurodyti moteriskosios lyties atstoviy nesugebéjima pasigaminti ele-
mentariausiy piemenavimo atributy, Zenklinanciy jas kaip piemenis. Pie-
menavusiyjy teigimu, mergaitéms pats kerdzZius dideles padarydaves, nes
jos pacios nemokéjusios. Analizuojant ganiusiyjy mergaiciy atsiminimus,
nepastebime lytinés diskriminacijos sureikSminimo. Tai traktuojami kaip
faktai, tarsi atspindintys nattiraliai kaimo bendruomenéje susiklosciusius
santykius tarp abiejy ly¢iy atstovy. Sj teiginj patvirtina Y. Bronfenbrenner
teiginys, kad , mergaiciy per stipri , socializacija” — siekimas, kad jos biity
paklusnios — jprastas reiskinys“*.

Piemenavimas kaip vargingo darbo metafora. Piemens samdinio gy-
venimas traktuojamas kaip vienas sudétingiausiy tarp visy samdiniy:
jauno amziaus samdos pradzia, gyvenimas svetimoje Seimoje, kartais ir
toli nuo namy, negaléjimas paciam apsiginti ir pan. Varginga piemens
padétis kaimo bendruomenéje buvo siejama su smurto, patyciy is kity
puseés patyrimu. XIX-XX a. sandiiros pateikéjy duomenimis, gyvenimo
salygos daznai tapatinamos su smurtu ir patyciomis: piemenélius skriaudzia
Seimininkas, skriaudZia Seimininké, skriaudzia bernas, merga, pusmergé ir visi
Seimininko vaikai®'. Todél samdomo piemens gyvenimas svetimoje Seimoje sie-
jamas su diskriminacija, kuri piemenims pirmiausia asocijuojasi su fizine-
mis bausmémis. Ypac jos buvo taikytos jaunesniems, maziau patyrusiems
piemenims, daZniausiai dél gyvuliy praganymo, ju susizeidimo ar paséliy
nuniokojimo. Gerhardo Bauerio teigimu, bausmés vykdymas btidaves ne-
gailestingas, vesdaves prie ty¢iniy jZeidinéjimy ir pasityciojimy. Vienintelé
galimybé iSvengti tokio ziauraus iSgyvenimo buvo pabégimas®: Vakare
mane Seimininkas ,pamyléjo” kareivisku dirzu. Tris dienas jie karves gané patys,

“LILES, b. 2337, 1. 5.

% Nathaniel Lees, David C. Berliner, Pedagoginé psichologija, Vilnius: Alma litera, 1994,
p. 154.

>l LII ES, b. 118. Etnografiniai uzrasai jvairiomis temomis. SeredZiaus apylinkés. Su-
rinko Pranas Virakas. 1962 m. 1. 312.

52 Gerhard Bauer, op. cit., S. 56.
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nes as guléjau kruvinas tvarte ir negaléjau paeiti>>. Taciau ne visais atvejais
piemenj iSgelbédavo pabégimas. Daznas piemuo atsimena patyres fizinj
smurta ne tik nuo Seimininky, vyresniy samdiniy ar Seimininky vaiky, bet
ir nuo savo paciy tévy. Bausmés buvo taikomos ne tik svetimiems samdy-
tiems piemenims, bet ir saviems. Ekspedicijos metu uZzfiksuotas atvejis, kai
nebuvo pasigailéta savo vaiko kurcnebylio:

Suprantat, ten jau kurios is koliikieCiy nupirktos, jos nenori prie tos bandos,
nepripranta. Jos béga namo, kad jos nu, kad jos nepabégty, tai pririsdavo skam-
butj an kaklo ir, bet as gi negirdZiu, man tas nepadeda, neZinai kur ta karvé yr.
Reikdavo tiesiog ir 100 karviy, ir Zitivék kur ta karvé yra. Ten daug jy biidavo ir
4, 5 ir 7 biidavo nupirktos, va SvieZiai nu va ir jos béga namo, as gi negirdziu.
Teévelis, bara. [...] Tévelis ir bara, ir miusa mane, ir viskq. Nu kq as kuo, as kalta,
kad as negirdZiu [pravirko] nu kur ta karvé. Taip akim vat man Ziirét, neZinot
kaip Zmogus negirdi, jo klausa yra akys ir Sirdis. Nu ir nepasakysi kaip sakoma,
kad ir savam [pravirksta]. (TelSiy r.)*

Daznos paty¢ios, pazeminimai piemenis lydéjo visur ir visada. Vyres-
nieji kaimo bendruomenés ir Seimos nariai tokj vaika, uzuot kreipesi i ji
vardu, tiesiog Saukdavo piemeniu, negailédavo kandziy Zodziy ir uzgau-
liojimy. Todél dazniausiai samdyto piemens padétis ji nusamdziusioje
Seimoje versdavo biiti pakanciu bei paklusniu. ISankstinis Zinojimas, kad
nebeturés kam pasiguosti, ugdeé tvirta, gyvenimo uzgriadinta asmenj. Pa-
vieniai prisiminimai apie piemenavimo laikus kartais parodo samdomo
piemens padéties prosvaistes: Parginus bandq, pirmasis primilZto pieno puo-
delis — jam iSgerti™.

Ne tik elgesys su piemeniu kaimo bendruomenéje, bet ir jo kasdieny-
bé - sunki, kartais nepakeliama. Tyrimy duomenimis, samdomo piemens
buitis identifikuojama kaip viena prasciausiy, ypac rytinéje Lietuvos daly-
je. Morkiino teigimu, piemenys daznai miegodave ant krosnies, suoly bei
gulty, retai kuriam tekdavo miegoti lovoje, pasiklojus senus drabuzius, o
apsiklojus tiesiog sermégomis®:

% Kazys Varasinskas, ,,Piemenélio darbai ir vargai”, Miisy krastas, 1994, nr. 2 (5), p. 94.

*# LITES, b. 2336, ap. 31.

> Vladas Trinka, , Piemenavimas Ramonaiciuose”, in: Lygumai. Stacitinai, Vilnius:
Versmé, 2001, p. 538.

% Vitalis Morkiinas, op. cit., p. 109.
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Dazniausiai piemenélis miegodavo kamaros lovoje, kur vietoj ¢iuzZinio biidavo
imesta Siaudy ir uztiesta marska. Apsiklodavo jie savo drapanélémis arba gunia.
MazZesni piemencéliai bijodavo kur atskirai miegoti, tai miegodavo grycioje ant
suolo, po Sonu pasitiesdami savo drapanéles; kai jau biidavo labai Salta, uzlipdavo
miegoti ant krosnies. Kartais, kai piemenélis biidavo labai iSvarges, sukniubdavo
bet kur ir iSmiegodavo iki ryto nenusivilkes.”

Dar apie XX a. vidurj samdyty piemeny gyvenimo salygos svetimoje
Seimoje buvo prastesnés nei savoje. Juos prasc¢iau maitindavo, blogiau
rengdavo, duodavo daugiau papildomo darbo, tekdavo maziau miegoti.
Jie valgydavo ant suolo, palangés, nes dauguma samdiniy Salia saves prie
stalo piemeny matyti nenorédavo®. Skurdi buvo ir piemeny apranga.
Tai salygojo kelios aplinkybés: piemuo tarnavo svetimoje Seimoje, kur
uzimdavo Zemiausiq socialine padétj; ikkinés naudos sumetimai; kuo ma-
Zesnés piemens islaikymo sanaudos. Drabuzius piemenims dazniausiai
persitidavo i$ sudévéty suaugusiyjuy drabuziy, daznai tekdavo nesioti ir
nepersittus, per didelius. Ukininkai, kurie turédavo piemeny amzZiaus
vaiky, piemenims duodavo savo vaiky sunesiotus drabuzius®. Piemenys
vilkédavo senus, suaugusiuju apnesiotus, persititus drobinius drabuzius,
avéjo daznai kojy dydzio neatitinkantj apava: vyZomis, naginémis, véliau
medziokais (medpadZziais), o dazniausiai iki pat vélyvo rudens gané basi:
visas ty laiky miisy, piemeny, apsirengimas buvo ir ne is labai siltyjy*. Todél
daZniausiai kategorija piemuo siejama su skurdZia padétimi, t. y. su apiply-
Susiu, skarmaluotu, neSvariu asmeniu, i$ kurio Saipydavosi ne tik Seimi-
ninkai, juy vaikai, bet ir kiti samdiniai. Savy piemenavusiy vaiky padétis
Seimoje buvo geresné, priklausé nuo Seimos finansinés padéties.

Piemens sunkig padétj lémé pirmiausia ganymo trukmé, daznai sun-
kiai pakeliama mazam vaikui. Morkiino teigimu, pagal amziy ir fizines
jégas piemeny darbo diena biidavusi nepaprastai ilga ir sunki: tokia pati,
kaip ir suaugusiy darbininky, o kartais net ilgesné. Ganymo dienos truk-
mé, lyginant su kitais samdiniais, buvo ilgiausia: prasidédavo labai anksti
ryte ir baigdavosi saulei leidZiantis. Tai salygojo miego stoka:

7 Elvyra Glemzaité-Dulaitiené, op. cit., p. 177-178.
% Vitalis Morkiinas, op. cit., p. 109.
% Ibid., p. 136.

% Nalsios muziejus (toliau — SvKM), b. 2. Etnografiné medZiaga. Piemenavimai. Antano
Bielinio prisiminimai. Ignalinos r. 1978 m. 1. 96.
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Vargau visq liepos ir puse rugpjiicio ménesio. Labai sublogau. Man triiko
poilsio. Miegoti tekdavo tik 5-6 valandas per parq. Maniau, kad neislaikysiu, bet
jie nekreipé démesio.*!

Piemeny padétis iSskirtiné ir dél laisvy dieny nebuvimo — ganyti rei-
kéjo ir Sventadieniais:

Man tekdavo labai retai kokia dienelé ty iSeiginiy nuo ganymo dieny, o visos
kitos, ir sekmadieniai, ir Sestadieniai, ir didesni, ir maZesni kermosiai bei atlaidai
vis ganyt ir ganyt, per visq vasarq, per visq gyvuliy ganymo laikq.*

Skurdi apranga ir darbo vieta gamtoje (uz sodybos riby) piemenims
sukeldavo problemy: fiziniy negalavimy, prasidedanciy nuo ganymo se-
zono pradzios ir trunkandiy iki pat pabaigos. Zodis piemuo daznai aso-
cijuojasi su nuolat suzeistomis, skaudanciomis kojomis. Frazeologizmas
gaideliai pragydo Zinomas visoje Lietuvoje: kai kraujas béga, sako , gaidZiai
gieda” arba ,skiauté raudona”®. Si piemenis varginusi problema atsirasda-
vo dél gamtiniy salygu bei pagal amziy netinkamos aprangos nesiojimo.
Ji vienodai kamavo abiejy lyciy atstovus. Ankstyva pavasarj bei lietinga
vasara suskeldéjusios blauzdos, lipos ir nosys, lietingg vasara iSSutusios
kojos, iki kraujo astriy rugienojy subadytos papadés, grumsty ir akmeny
nugramdyti pirstai, stikly supjaustytos kojos — tik keli esminiai piemens
padéties elementai per visa ganymo sezona.

Nepakeliama zvarba rudens darganotomis dienomis, ankstyvos salnos
piemenims daznai buvo be galo sunkiis iSméginimai. AtSalus orams pie-
menys ilgai kojy nesiaudavo, nes dazniausiai neturédavo kuo:

Gaspadorius buvo piktas ir jam nieko nedavé apsiauti. Tad susales alkanas
vaikas pabégo j namus. Cia tévas gerai atlupo dirzu ir liepé grizti toliau likusj laikg
ganyti. Stipriai persalus ji apstojo votys, o randai nuo jy ir dabar matosi ant veido
ir kiino.®* Daznas ganes asmuo Zino, kokia reikSme turéjo karvés méslas, tai
vienas i$ Silumos Saltiniy. Sustirusias nuo Salcio kojas piemenys, kerdziaus
ar vyresniyjy pamokyti, trumpam susisildydavo jkise j Silta karvés mésla
ar Slapima:

¢ Kazys Varasinskas, op. cit., p. 93.

¢ LII ES, b. 1051. Piemenavimas. Antano Bielinio prisiminimai. Ignalinos r. Dietkau-
¢iznos k. 1984 m. 1. 17.

® LIL ES, b. 933. Gyvuliy ganymas, prieZiiira ir $érimas. Surinko: R. Senkuté. 1980 m.
111

6 SvKM. E. MF. b. 39, ap. 08.
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rytq stengdavausi atsistoti j $iltq karvés méslg. O saulei pakilus nusiplauda-
vau kojas ir sédédavau ant Zemeés, susukes jas j svarko skvernus. NeSiojausi ir Sieno
saujq pasideéti po kojomis, vyniojau jas i skudurus. Apsiauti nieko nedavé; as savo
nugarq sildydavausi atsivémes f $iltq jaucio nugarq.®

Vaikystéje patirti sunkumai, gebéjimas jveikti jvairias problemas trak-
tuotinas kaip vienas jauno asmens socializacijos etapy.

Tikras piemuo — vyriSkumo vaizdinys. Dar XX a. pirmoje puséje kai-
mo bendruomenés aplinka turéjo didelés jtakos individo kaip asmenybés
formavimuisi. Stankuvienés teigimu, ,, vaikams etninés kultiiros vertybés
ir dorovinés normos btidavo perduodamos ju pernelyg neakcentuojant,
tarsi savaime, dalyvaujant Seimos ir bendruomenés gyvenime”®. Taciau
analizuojant samdomy piemeny padétj, pastebima kitokia tendencija — jis
dazniausiai savarankiskai ugdosi prisitaikydamas prie svetimos kaimo
aplinkos. Kas yra tikras piemuo? Viena esminiy jo ypatybiy yra gebéji-
mas susilieti su kaimo bendruomene. Siame kontekste pasireiskia pieme-
ny individualiis bei grupiniai gebéjimai, atsiskleidZiantys per mokéjima
komunikuoti.

Tapatinamas su gebéjimais gerai/tinkamai atlikti savo darba. Dar
XX a. pradzioje buvo fiksuojama, kad ryskaus skirtumo tarp samdomy
piemeny ir tkininko vaiky beveik nebuvo. Jie drauge vykdydavo ker-
dziaus nurodymus, vieni kitiems padédavo bédoje, kartu Zaisdavo. Daznai
paskutinius metus ganantis piemuo jau laikytas vyriausiu, sumaniausiu,
daugiausia patyrusiu ir galinciu tinkamai atlikti darbg piemeniu. Jis buvo
geriau priimamas bendruomenéje, taip pat labiau toleruojamas kerdziaus.
Tokiam piemeniui kerdZzius skirdavo sudétingus darbus, patikédavo kar-
ves ganyti krimynuose ar miske. Nuo XX a. ketvirto deSimtmecio, kai
daugelyje Lietuvos vietoviy nustojama bendrai ganyti banda, kerdzius
nebesamdomas, o jo funkcijas perima sumanesnis piemuo. DaZnai tokiu
piemeniu tapdavo ganantysis paskutinius metus.

Taciau gilinantis j piemeny individualias savybes, akivaizdZziai is-

6 Kazys Varasinskas, op. cit., p. 93, 95.

% Irena Stankuvieng, ,Tradiciné Lietuvos kaimo doroviné kultiira bei tradicinis ugdy-
mas: idealusis ir realusis aspektai”, Tiltai, Priedas: Edukologija: problemos ir perspektyvos,
nr. 11, 2002, p. 146-152.
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siskiria samdomuy, o ne savo Seimos piemeny gebéjimai tinkamai atlik-
ti piemens darba. Todél dazniausiai kaip geras piemuo identifikuojamas
samdomas piemuo, atsidures tarp kity piemenuy, kitoje erdvéje. Samdyti
piemenys, palyginti su tikininkaiciais, budavo labiau gyvenimo uzgradinti,
kiek gudresni, samojingesni, tik jie turéjo maziau laisvo laiko pramogomes,
kadangi privaléjo padéti Seimininkams nudirbti jvairius tkio darbus®.
Samdomas piemuo — sumanesnis, komunikabilesnis ir vikresnis. Sios ypaty-
bés jgyjamos kartu su gebéjimu tinkamai prisitaikyti svetimoje aplinkoje.
Savy Seimy vaikams buitinybés prisitaikyti prie aplinkos néra, nes jie gy-
vena savo kaimo bendruomenéje.

Vyriskumo Zenklai. Tikro piemens jvaizdis nusakomas ne tik per
gebéjima tinkamai atlikti savo darbg, bet ir per vyriSkuma patvirtinan-
¢iy reikmeny komplekta. Patys reikSmingiausi, be kuriy piemuo nebuvo
laikomas tikru, buvo botagas (svarbiausias), peilis ir ferbelé (maiSelis).
Botagas ir jo valdymas — pagrindinis piemens vyriSkumo simbolis ir tikro
piemens jvaizdzio branduolys. Pirmiausia tam tikra specifika diktavo ga-
mybos bidas — paprastai piemenims botagus padarydavo kerdzius. Vyresni
piemenys daznai mégdziodavo kerdziy, norédami jrodyti savo subrendi-
ma ar vyriSkuma prie$ jaunesnius piemenis, todél stengdavosi nusivyti
botaga, panasy j kerdziaus, gyvulius gasdindami pliauksteléjimais, kad tie
ju klausyty taip, kaip klausydavo kerdZiaus®®. Tikras piemuo geba gerai valdyti
botaga, kai pliauksteléjimas ir Stikteléjimas gyvuliui bei pastarojo paklu-
simas jrodydavo jo meistriSkuma bei gebéjima suvaldyti banda. Daznai
pradedantysis ar jau kelerius metus banda paganes piemuo, norédamas
jrodyti esas tikras vyras, pamégdZiodavo vyresnius, imdavo i jy pavyzdj.

Peilio valdymas irgi susijes su vyriSkumo jrodymu ir gero piemens
jvaizdziu. Piemuo visada su savimi turédavo peilj, o tai daznai bidavo
vyriskumo jrodymas pries silpnosios lyties atstoves. Ganiusios mergaiteés
veikiausiai neturédavusios botago ir peilio, tik vyrai ir mokeéje juos pasi-
gaminti bei gerai valdyti. Liaudyje daznai vartotas posakis — , piemuo be
peilio — kaip artojas be arklo ar $uo be uodegos“®. Siy atributy turéjimas

¢ Rimas Stankiinas, , Kolektyvinis gyvuliy ganymas lietuvis kaime XX a. pradZioje”,
Krastotyra, nr. 24, Vilnius, 1990, p. 69-70.

8 SyKM, b. 2, 1. 64.

% Rimas Stankiinas, op. cit., p. 64.
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pabréziamas iki pat XX a. pabaigos, kai ganydami vyresni piemenys vi-
sada su savimi turéje peilius: Jais duonq raikydavo, lasinius pasipjaustydavo,
drozinédavo botkotj ar Zaisdavo™.

Tikras piemuo ir kaimo bendruomené. Piemuo, Zinantis kaimo ben-
druomenés paprocius, turi didesne galimybe biiti nuolat ir brangiau sam-
domas. Piemuo privaléjo Zinoti apeigy, atliekamy gyvuliy tikinéje veikloje,
svarba kaimo gyvenime. Gyvuliy ganymo sezonu svarbiausios pirmojo
iSginimo ir Sekminiy dienos apeigos. Romanas Vasiliauskas pirmosios gy-
vuliy ganymo dienos apeigose isskiria kelis piemens veikla reglamentuo-
jancius draudimus, pirmiausia , reglamentuojancius elgesj su magiskomis
priemonémis“”!. Tai draudimas naudoti astrius daiktus: kad gyvuliy vilkas
nenesty, tai piemeniui ligi $v. Jurginiy neduoda peilio ir ugnies kurti’>. Ekologi-
niai draudimai”: negalima lauzyti medziy Saky, draskyti pauksciy lizdy,
teréti vandens. Per Sv. Jurgi piemenéliai saugodavo, kad Sakelés nenulauzty.”
Svarbiis draudimai, susije su kaimyny nuosavybés saugojimu’: negalima
leisti pauksciy, gyvuliy j kito valstieCio zeme. Egzistavo draudimai ir dél
elgesio: neleisdavo Svilpauti, kad nebaidyty gyvuliy, kad gyvuliai Zinoty tokius,
su kuriais eina j ganyklg™. Vienas griez¢iausiy draudimy buvo musti gyvu-
lius, nes tikéta, kad tai galéjo labai pakenkti. Karvé galéjusi neapsivaisinti,
uztrukti, melztis su krauju ir pan. Minétame kontekste tikro piemens aso-
ciacija siejama su draudimy Zinojimu ir laikymusi.

Per kitg svarbig Svente — Sekmines piemuo privaléjo elgtis pagal gy-
vuojancias tradicijas: apeigose dalyvaudavo kaimo bendruomené ir pieme-
ny bendrija, abiem grupéms saveikaujant. Sekminiy apeigoms buidingas
i$skirtinis Seimininky démesys piemenims; daugiausia dalyvauja moterys.
Jos Sekminiy ryta gerus piemenis aprengia naujais (ar persittais) ribais,

7 SyKM. E. MF. b. 39. ap. 5.

! Romanas Vasiliauskas, Lietuviy liaudies pedagogika — jaunosios kartos socializacijos
fenomenas, Vilnius: Vilniaus pedagoginis universitetas, 2006, p. 148.

72LTA, b. 2237, ap. 115.
7» Romanas Vasiliauskas, op. cit., p. 148.
7 Jonas Balys, Lietuviy kalendorinés sventés, Vilnius: Mintis, 1993, p. 165.

75 Romanas Vasiliauskas, , Piemenavimas. Vaiko branda”, in: Siaurés Lietuvos kultiiros
paveldas. Paprociai, t. 1, Kaunas, 2007, p. 148.

¢ LILES, b. 118, 1. 132.
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Piemenys vainikuoja karves per Devintines. Acokivy k. Siaulény visé. Siauliy aps. 1934 m.
Kauno dailés muziejus, 5462

skaniau pamaitina, pamalonina meiliu ZodZziu. Toks elgesys piemeny
atzvilgiu veikiausiai susijes su kaimo bendruomenéje egzistavusiomis
tradicinémis etikos normomis. Tradicijy iSmanymas bei bendruomenés
vieSosios nuomonés paisymas Seimininkes skatino prisidéti prie apeigy
organizavimo. Tai pasireikSdavo per melstuviy rinkimg, kai né viena neat-
sakydavo piemenims jdéti maisto produkty, o piemeny baliaus rengimas
buvo kiekvienos Seimininkés garbés reikalas.

Taciau Sekminiy dienos apeigy iniciatyva turéjusi priklausyti patiems
piemenims, mat nykstant institucijai nunyksta ir apeigos. Ganiusiesiems tai
buvusi nepaprasta diena, t. y. tik Sia dienq jie sulaukdave ypatingo démesio
i$ savo Seimininky: svarbiausia, kad ,,iki piety leisdavo nubégti pas tévus,
bet daugiausiai patys tévai ateidavo””’. Todél Sekminiy diena suteiké ir ga-
limybe pabendrauti su savo Seima, o tai svarbu jauno asmens socializacijai.

Sekminiy apeigy i$skirtinis momentas — apvainikuoty karviy pargy-
nimas j namus, o kulminacija — piemeny balius, piemeny pauciené. Tradiciné
piemeny pauciené (kiauSiniené) — vienas pagrindiniy piemeny puotos val-

77 LILES, b. 1105. Kalendoriniy Svenciy paprociai. Surinko: S. Laucisnyteé, R. Bilkstyté,
J. Busilaité, A. Matuleviciaté. (VVU). Pakruojo apylnkeés. 1985 m. 1. 27.
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giy — Zinoma visoje Lietuvoje, rengta priklausomai nuo regiono Seiminin-
ky kieme ar ganykloje. Analizuojant piemeny baliaus momentus matyti,
kad jame nedalyvauja kity kategorijy samdiniai ir paciose apeigose beveik
nefigiiruoja suauge vyrai.

Sekminiy apeigy metu atsiskleidzia kai kurie stereotipizacijos ele-
mentai. Sekminés asocijuojasi su zodziu ,spirgutis”, ,miegalius”. Pie-
menys grieztai laikési tradicijos Sekminiy ryta kuo anksciau atsikelti.
Nevalia pramiegoti, tokiam piemeniui uZtraukiama géda visam ganymo
sezonui. Jj pramindavo ,spirguciu”’®, Zemindavo, pajuokdavo ir vadinda-
vo paskutiniu™, apmétydavo egliy ar alksniy Sakomis®. Sekminiy diena pie-
menims buvusi taip pat svarbi ir dél peréjimo j kita samdiniy kategorija.
Piemenave asmenys prisiminimuose pabréZia Sios Sventés svarba savo
kaip piemenuy kategorijoje: Sekminiy popietyje, vyresnio amziaus nesamdyti
piemenys, pretenduojq | pusbernius, jau biidavo atleidZiami nuo ganymo, o juos
pakeisdavo jaunesni jy broliukai®. ISéjimas i§ Zemiausios samdiniy katego-
rijos — kiekvieno paaugusio piemens didZiausia svajoné, pasireiSkianti
noru kuo greiciau baigti ganyti ir tapti tikru bernu. Pirmiausia peréjes i
pusbernius piemuo atsikrato Zeminancio statuso kaimo bendruomenéje
ir taip pereina i kit socializacijos etapa — isijungia j kaimo jaunuomene.
Tai, pavyzdZziui, atveria galimybe dalyvauti kaimo vakaruskose, nes su
piemeniu né viena kaimo mergina neidavusi Sokti. Svarbiu socialinés
brandos ritualu biidavo piemens jSventinimas j bernus. Tvereciaus apy-
linkése (Ignalinos r.) per geguzines bernai piemenj jSventindave j bernus.
Etnografinéje medziagoje gana smulkiai aprasomos tokio jSventinimo
apeigos, kai piemeniui ,,nuriSamas” pantis ar jis jraSomas i berny knyga,
kai apeigu kulminacijoje sesuo perrisa liemenj savo austa juosta, kuri
reiSkusi, kad nuo Sios akimirkos jis — pilnateisis bernas®. Kita vertus,

78 Balys Buracas, Lietuvos kaimo paprociai, Vilnius: Mintis, 1993, p. 246.

7 LI ES, b. 681. Darbo, Seimos, kalendoriniai paproéiai. Surinko VVU Krastotyrinin-
kai. Pasvalio r. Joniskélis. 1974 m. 1. 6.

% SyKM. E. MF. b. 39, ap. 08.

81 LIL ES, b. 892. Vézionys. Surinko: Pranas Juozapavicius. Prieny r. Jiezno ap. 1981 m.
1. 144.

82 LI ES, b. 1077. Etnografiniai aprasymai. Antano Bielinio prisiminimai. Ignalinos r.
Tverecius. 1985 m. 1, 229.
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aukstesnis statusas kaimo bendruomenéje pasireiksdavo ir didesniu dar-
bo apmokéjimu.

Ralio, karvutés, ralio. Tikras piemuo asocijuojasi su dainavimu ir muzi-
kavimu. Kaimo bendruomenéje graZiai mokantis giedoti piemuo mieliau
buvo kvieciamas ganyti tikininky gyvuliy ir net gaudavo didesnj atlygi
negu nemokantis giedoti. Piemenims grojimas ir dainavimas buvo ne tik
pramoga, galimybé bendrauti bei biidas bent i$ dalies uzmirsti kasdieny-
bés negandas, bet ir vienas profesinés specifikos elementy. Mat piemenys
banda tvarkydavo Siiksniais — signalais. Vieni jy ramina karves: Tpruka
tpruka Zaloji, tpruka tpruka, kitais siekiama, kad karvés nustoty vaikscioti ir
atsigulty arba sustotu: Gula galva, drimba koja®. Dar kitokie — genant karves
namo: Siuo nama ar panasiis, kurie skamba raginamai. Piemenys, ypa¢
mergaités, ganydami daug raliuodavo, tarsi kalbédavo su karvémis.

Dudelés vaizdinys neatsiejamas nuo piemens. Pagrindiniai instrumen-
tai buvo aerofonai*: Svilpukai, birbynés, molinukai. Muzikiniai instru-
mentai biidavo ne tik bendravimo priemoné, bet ir atlikdavo utilitarine
funkcija — buvo nepakeiciamas darbo jrankis, juo piemenys mokédavo
valdyti banda. Mokéjimas patiems pasigaminti muzikos instrumenta —
tikro piemens savybé. Piemenave pateikéjai pabrézia: mes, piemenys, visi
mokédavome patys pasidaryti diideles ir visi mokédavome ant jy diiduoti.® Ne-
mokéjimas pasigaminti muzikos instrumento buvo laikomas Zioplumo
iSraiska. Jei koks Zioplesnis piemuo nemokédavo pats pasidaryti diidelés, tai jam
pastyrius padédavo pasidaryti, su kuria tas net pasididZiuodamas kelias dienas be
perstojo diiduodavo.® Todél piemeniui muzikiniai gebéjimai budave gana
svarbiis socializacijos procese.

Isvados. Siandienéje visuomenéje ir tradicinéje kaimo bendruome-
néje i piemenj zvelgiant teoriSkai ir problemiskai kaip j kultrinj Zenkla
ir jo prasmes, iSryskéja savokos dviprasmiskumas, sietinas su amziaus

8 SyKM, b. 2,1. 1.

% Romualdas Apanavicius, ,Tradiciniai muzikos instrumentai lietuviy ganymo pap-
roc¢iuose”, in: Lietuviy liaudies paprociai. Vilnius: Lietuvos liaudies kulttiros centras, 1991,
p- 201.

85 SyKM, b. 2, 1. 73.
% Ihid.
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kategorija bei tam tikra veiklos specifika. Siuolaikinés visuomenés poZiii-
riu fiksuojame stereotipinius vaizdinius: svetimas ir savas piemuo, vargo
metafora — gaideliai pragydo, jaunas amzius, lytis. Tradicinéje kulttiroje tai
atsiskleidZia per bendruomenéje gyvuojancias reikSmes: tikro piemens vaiz-
dinj, vyriSkumo Zenklus. Todél ne tik siuolaikinis pasaulis yra zenkliskas,
bet ir tradicinéje kultiroje esama kultiiros reiskiniy zenkliSkumo.

CATEGORY SHEPHERD - A SOCIAL CULTURAL
CLASSIFICATION PRINCIPLE

Regina Mikstaité-Ciciurkiené
Summary

The category shepherd, existing both in contemporary society and in the tradi-
tional village community, stands out in investigations of the customs of grazing.
The double meaning of this concept becomes more evident. After analyzing the
works of earlier researchers, this assumption made more relevant the object of the
research — the culture of shepherding. The clearly manifest general conformity
related to the rapidly changing villages of Lithuania in the second half of the 20th
c., the disappearing as well as the newly forming under the circumstances of glo-
balization traditions expand the problematic space of the research. The mentioned
assertions provide an opportunity to study the selected topic in several stages.
Thus, this research is one of the first attempts to look at the current significance
and traditional meanings of the category of the shepherd.

The object of the research — the group of individuals belonging to the category
of hired persons participating in animal husbandry — shepherds.

The purpose of the research — to analyze the meaning of the shepherd category in
different contexts. Looking at the category shepherd from a theoretical problematic
viewpoint as a sign of cultural expression and its meanings, the ambiguity of the
concept, related to the category of age as well as to some of a person’s specific
activities, often having a negative meaning in life, becomes clearer.

From the viewpoint of contemporary society the metaphor of stereotype ima-
ges is revealed: foreign and own shepherd, the metaphor of a hard life, tied with
the phrase “the cocks crowed”, young age, and sex. In a traditional culture this is
revealed through the practical meanings existing in the village community: the
image of the real shepherd, signs of manliness. Thus, not only is the current world
significant, but in the traditional culture there exists the significance of culture
occurrence, expressing its stereotype meanings first as cultural significance and
all its meaning as a cultural completeness.
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