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[vaDAs

ilnius nuo seno garséja kaip miestas, kurio istorijoje ir dabartyje rys-

ky pédsaka paliko jvairiy kultiiry ir tauty atstovai. Ceslovo Miloso ir
Tomo Venclovos odés Vilniui jau seniai prie $ios tiesos pripratino Lietuvos
istorijai neabejingus skaitytojus ir klausytojus. Dar XIX a. prasidéjusi
Vilniaus istorijos akademiniy tyrimy tradicija toliau s¢kmingai t¢siama ir
turtinama solidziais darbais ir netikétais atradimais'. Jie tik dar karta paro-
do, kad senojo Vilniaus praeities lobiai gladi ne tik po Zeme. Iki iol archy-
vuose slepiasi nepakankamai panaudoti dokumentai, kuriy duomenys gali
padéti spresti ne viena Vilniaus miesto ir jo gyventojy istorijos problema.
Tai ypa¢ pasakytina apie Vilniaus tyrimy iki XVII a. vidurio bukle, kurig
stipriai komplikuoja ta gerai Zinoma aplinkybé, jog 1655 m. maskvénams
uzémus Vilniy jo magistrato archyvas buvo sunaikintas. Tad $iuo straips-
niu norétume prisidéti prie ,ikitvaninio® Vilniaus istorijos pazinimo, kaip
tyrimo objekta pasirinke Vilniaus stadiatikiy brolija*. Vilniuje staciatikiai

! Suprantama, kad ¢ia néra prasmés daryti placiy istoriografiniy apzvalgy, tad
paminésime tik keleta naujesniy darbuy ir tai tik dél to, kad jie rodo galimas naujy ty-
rimuy kryptis ir perspektyvas: Aivas Ragauskas, Vilniaus miesto valdantysis elitas XVII a.
antroje puséje (1662—1702), Vilnius: Diemedis, 2002; Mindaugas Paknys, Vilniaus
miestas ir miestie¢iai 1636 m.: namai, gyventojai, sveiai, Vilnius, 2006; Vladas Dréma,
Vilniaus baznytios: I§ Viado Drémos archyvy, Vilnius: Versus aureus, 2008; David
Frick, Wilnianie. Zywoty siedemnastowieczne, Warszawa: Przeglad Wschodni, Studium
Europy Wschodniej, 2008; Gediminas Vaitkevicius, Vilniaus jkirimas, (Vilniaus sq-
siuviniai, t. 1), Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus, 2010.

? Norime tik priminti, kad $i brolija nebuvo vienintelé¢ Vilniaus staciatikiy broli-
ja. Vilniuje XVT a. veiké keturios vadinamosios midaus brolijos, kuriy narysté nebuvo
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pradéjo kurtis XIII-XIV a. savartoje, o jau to paties amzZiaus pabaigoje jame
aiskiai iSsiskyré atskiras rusény kvartalas ,,civitas Ruthenica“. Jo branduoliu
tapo dabartinio senamiescio dalis, lokalizuojama Latako ir Boksto gatviy,
rajone. Tarp DidZiosios gatvés ir kairiojo Vilnios kranto tarpstantis rusény,
miestas plétési piety kryptimi. Jo toliausig simboling pieting uzstatymo
riba galima sieti su 1514 m. kunigaikscio Konstantino Ostrogiskio lésomis
pastatyta mirine Sv¢. Trejybés cerkve®. Tikraja miesto riba Sioje atkarpoje
7yméjo gynybiné siena su Ausros vartais. Si santykinai nedidelé teritorija,
kartais vadinama ,,Astriuoju galu®, XVII-XVIII a. tapo isskirtine Vilniaus
miesto dalimi: ¢ia glaudZioje kaimynystéje susispieté trims kriks¢ioniy
konfesijoms ypa¢ brangios $ventovés: kataliky Ausros varty, koplycia ir
Sv. Teresés baznycia, unity Sve. Trejybés baznydia ir statiatikiy Sv. Dvasios
cerkvé ir vienuolynas. Batent Siam Vilniaus stadiatikiy paveldui ir skiriamas
pagrindinis démesys Siame straipsnyje. Kaip ir kokiomis aplinkybémis iski-
lo Sv. Dvasios cerkve, kaip ja palaikanti ir i$laikanti bendruomené susibare,
yra pagrindiniai klausimai, | kuriuos bandysime ieskoti atsakymo.

1. [ISTORIOGRAFINE APZVALGA

Vilniaus Sv. Dvasios cerkvés ir vienuolyno istorija aktyviai dome-
josi Rusijos istorikai XIX—XX a. Zvelgiant i$ masy dienos perspektyvos,

rezervuota iSimtinai stadiatikiams, kaip tai tapo jprasta Sv. Dvasios brolijos atveju. Apie
midaus brolijas 7r.: Virnaruit I1. 3unurunkesud, Bunenckis punanmponuuecxis unu
Mmedosuisa 6pamcmea, BunbHa: Bunenckas rybepHackas Tunorpadus, 1887. Pastaruoju
metu apie $ias brolijas misy istoriografijoje ragé Aivas Ragauskas, ,Midaus broli-
jos — Vilniaus stadiatikiy kultiiros fenomenas (XV a. vidurys — XVII a. vidurys)®, in:
Florilegium Lithuanum: in honorem eximii professoris atque academici Lithuani domini
Eugenii Jovaisa anniversarii sexagesimi causa dicatum, Vilnius: Vilniaus pedagoginio
universiteto leidykla, 2010, p. 229-241.

3 Zr., pvz., Jlapioc Baponac, ,,JIpeBHeiimine el Ipe6bIBAHNS PYCCKUX B
Bunbntoce, Kalbotyra, t. 53, nr. 2, (Slavistica Vilnensis, 2004), p. 161-166; Kestutis
Katalynas, Vilniaus plétra XIV-XVII a., Vilnius: Diemedis, 2006, p. 53-54, 65-69;
Gediminas Vaitkevicius, ap. cit., p. 62; Rytis Jonaitis, ,,Orthodox Churches in the
Civitas Ruthenica Area of Vilnius: the Question of Location®, Archacologia Baltica,
t. 16,2011, p. 110-125.

i 7y pvz., Tomasz Kempa, ,Dziatalno$¢ hetmana Konstantego Iwanowicza
Ostrogskiego na polu prawostawia®, Biatoruskie zeszyty historyczne, t. 12, 1999, p. 10-11.
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svarbiausiu ju pasiekimu galima laikyti pagrindiniy istoriniy fakty, (,kas
ir kada atsitiko®) nustatyma bei musy temai svarbiy istorijos dokumenty
paskelbima. Antra vertus, skaitant ano meto istoriky darbus nesun-
ku pastebéti juy aisku, o kartais netgi karsta konfesinj angazuotuma.
Dazniausiai sta¢iatikiy brolijos istorija doméjosi staciatikiy istorikai,
kuriems ypa¢ rapéjo parodyti, kaip i brolija susibare Vilniaus stac¢iati-
kiai gyné savo gryna staciatikiska tikéjima nuo unity ir jézuity pasike-
sinimy’. Vilniaus sta¢iatikiy kova su unitais tapo pagrindiniu istorinj
naratyvg formuojanc¢iu motyvu. Tokia perspektyva néra i$ principo
ydinga, ja pasirinkti yra kiekvieno tyréjo akademinés laisvés reikalas.
Tadiau pazintinés problemos kyla tada, kai tam tikros vélesnés paziaros
arba perdém subjektyvis nusiteikimai retransliuojami j ankstesnius
»ikiunijinius“ laikus. Tokia anachronisti$ka tendencija gerai isryskéja
tada, kai panasuas reiSkiniai vertinami ne tuo pa¢iu masteliu. Antai,
kalbant apie unija priémusius Ryty krikscionis, jie apibadinami kaip
menkadvasiai, silpni zmonés, palaze dél pavojaus netekti zemisky géry-
biu, tuo tarpu staciatikiams skirty panasiy epitety nerasi, nors ir tarp juy
buvo jvairiausiy Zzmoniy?®. Perdétas subjektyvumas matyti ir tada, kai bet
kokie staciatikiy, brolijos nariy veiksmai visada vertinami kaip teigiami
ir teisingi, o ju oponenty (net nebatinai unity, bet ir brolijai nepriklau-
sanciy staciatikiy!) kaip neteisingi ir represiniai. Taip pat manytume,
kad lig8iolinéje istoriografijoje nepakankamai jvertinti Vilniaus ir Lvovo
staciatikiy brolijy kontaktai. Masy manymu, si Vilniaus—Lvovo kontak-
ty asis padeda atskleisti ne tik Lietuvos ir Ukrainos, bet ir Lietuvos bei
graikiskojo pasaulio kultarinius rysius, kurie didesnio démesio masy,

> Plg. TTommnest H. Baronikos, [lamamuukiy pycckoil cmapumvl 6 3anaoHbix
eybeprusx Mmnepuu, t. 5, IletepOypr, 1872, p. 51-52; Bunernckoe Cesimo-Tpouyxoe
snocnedcmeuu Ceamo-/yxosckoe 6pamcmeo, Cankr-Iletepbypr, 1876, p. 5-6, 10;
1. Cuemnypo, Bunenckoe Cesmo-/yxosckoe 6pamcmeo 6 XVII u XVIII cmonemusix,
Knes: Tunorpadms V. V1. TopbyHosa, 1899, p. 4. Taip pat plg. Anexcaunp A. ITankos,
Bpamcmsa. Ouepx ucmopuu 3anadno-pycckux 6pamcmes, Caro-Tpounrkas Cepruesa
JlaBpa, 1900, p. XXX, XXXVII, 1-2; ®neront CMupHOB, Bunenckuii Cs.-/Jyxoe mona-
cmoipw. Vicmopuueckoe onucarue, Bunbha: Tunorpadms O. C. briomosuya, 1888, p. 9.

¢ II. Cuenypo, op. cit., p. 41. Taiklig tokio pozitrio kritika pateikia David
A. Frick, Meletij Smotryckyj, Cambridge (Mass.): Harvard University Press, 1995,
p. 4-10.
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istoriografijoje émé susilaukti tik pastaruoju metu’. Ankstesnéje isto-
riografijoje Sie ir panasus reiskiniai nesulauké deramo démesio. Todél
dabarting istoriografija veikia ne tik ankstesniy istoriky vertingas jdirbis,
bet ir tos ju mintys, kurios neislaiké laiko iSbandymuy ir prasosi revi-
zuojamos. Tad galima teigti, jog gan patikimos faktografijos ir vietomis
aiskiai perlenkto subjektyvumo derinys rodo, kad su masy tema susilie-
Ciandiais XIX a. 2-osios — XX a. 1-osios pusés rusy mokslininky darbais
reikia naudotis atsargiai. Jy negalima papras¢iausiai iSsiversti ir perkelti
i Lietuvos istoriografija. Kol musy istoriografijoje néra atlikti specialas
ir savarankiski tyrimai, tol mes tiesiog negalime turéti adekvataus vaiz-
do apie tai, kas vyko misy minétame ypa¢ jdomiame Vilniaus miesto
kampelyje ir platesnéje erdvéje®. Tirdami Vilniaus stadiatikiy Sv. Dvasios
brolijos istorija visy pirma kaip Vilniaus miesto istorijos dalj, su ja
susijusius dalykus traktuosime ne tiek kaip baltarusiu’, bet kaip LDK
kultiros istorijos reiskinj, reprezentuojantj ruséniskaji jos démenj, kurio
karéjai ir reiskéjai didziaja dalimi buvo rusénai — masy laiky ukrainieciy,
ir baltarusiy, protéviai.

Iki Siol tarp Lietuvos mokslininky daugiausia démesio Vilniaus
Sv. Dvasios cerkvei, o tuo paciu ir $alia jos veikusiai brolijai bei vie-
nuolynui skyré Vilniaus miesto istorija tyre architektaros, urbanistikos
ir meno istorikai. Pirmiausia minétini Klemenso Cerbuléno darbai,
pateikiantys bendruosius Sv. Dvasios cerkvés statymo bruozus. Nors $ie
darbai nemaza dalimi paremti Romualdo Firkoviciaus surinkta archyvi-
ne medziaga, tadiau juose esama ir kai kuriy netikslumu, uzsilikusiy dar
nuo carinés istoriografijos laiky'®. Kokybiskai naujg $uolj meno istorijos

” Tomas Veteikis, Graiky kalbos studijos ir graikiskoji kiiryba Lietuvoje XVI-XVII
am#Ziuje, Vilnius, 2004 (daktaro disertacija); Kristina Svarevidiaté, ,Meletijo Pigo
‘Dialogo’ dedikacijos adresatas®, Literatiira, t. 48, 2006, nr. 3, p. 79-81.

8 Kaip tik todél pritariame nuomonei, kad Vilniaus ruséniskoji istorija dar labai
menkai tyrinéta (Alfredas Bumblauskas, ,Senasis Vilnius tauty istorinés samonés
perspekeyvose®, Lietuvos istorijos studijos, t. 8, 2000, p. 35).

? Plg. Jaroslav Isaievych, Voluntary Brotherhood. Confraternities of Laymen in
Early Modern Ukraine, Edmonton-Toronto: Canadian Institute of Ukrainian Studies
Press, 20006, p. 19, 45.

' Vilniaus architektira, Vilnius: Mokslas, 1985, p. 181-185; Tadas Adomonis,
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kontekste mums rapimos temos atzvilgiu reikia sieti su 1998 m. Ratos
Birutés Vitkauskienés pasirodziusiu straipsniu. Paskelbtas mokslo popu-
liarinimo leidinyje jis negaléjo bati i$samus, negaléjo turéti moksliniams
darbams budingos struktaros, ta¢iau teisingai atrinkti duomenys daro jj
vertingu $ios srities darbu''. Grjzimas ad fontes budingas ir 2003 m. pa-
sirodZiusiai Germano Slevio knygai Vilniaus staciatikiy sventovés®. Tarp
Lenkijos istoriky vertingais, su mums ripima tema susijusiais darbais
iSsiskiria Tomaszas Kempa'®. Minéti straipsniai ir knygos sudaro gana
palankia aplinka masy tyrimui, kuriame sieksime Vilniaus Sv. Dvasios
cerkvés iskilima traktuoti kaip Vilniaus miesto religinés (staciatikiy),
tarpkonfesinés istorijos dalj. Pasiremdami skelbtais, neskelbtais ar ne-
pakankamai panaudotais $altiniais stengsimeés pateikti dokumentaliai
(tiek, kiek mums tai jmanoma dabar) patikima vaizda, sickdami is-
siaiskinti ne tik kas, kada, ka pastaté, bet ir atskleisti, kokie santykiai
siejo | $ig veikly jsitraukusius Zmones. Matydami, kad jau dabar esama
prielaidu apciuopti kai kurias $io plataus tinklo akis, tikimés, kad mums
pavyks nustatyti tam tikrus rysius tarp skirtingy grupiy atstovy, kurie
veiksmingai prisidéjo prie Vilniaus Sv. Dvasios cerkvés iskilimo. Dar
reikia pabrézti, kad stengsimés apibudinti tq materialinj pagrinda, kuris,
pradétas kurti XVI a. pabaigoje, toliau plétotas XVII a. 1-ojoje puséje,
leido Vilniaus stac¢iatikiy brolijai imtis brangiai kainuojan¢iy naujos
Sv. Dvasios cerkvés statyby 1633 m.

Klemensas Cerbulénas, Lietuvos TSR dailés ir architektiros istorija, t. 1: Nuo seniausiy
laiky iki 1775 m., Vilnius: Mokslas, 1987, p. 204-205; Lietuvos TSR istorijos ir kultii-
ros paminkly squadas, t. 1, Vilnius, Vilnius: Vyriausioji enciklopedijy redakcija, 1988,
p. 249-252; Lietuvos architektiiros istorija, t. 2: Nuo XVII a. pradZios iki XIX a. vidurio,
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1994, p. 99-101.

" Rata B. Vitkauskien¢, ,,Vilniaus staciatikiy vienuolynas ir Sv. Dvasios cerkve®,
in: Lietuvos vienuolynai: Vadovas, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1998,
p. 404-410.

12 Tepmau IllneBuc, IIpasocnasHvie céssmuvinu BumvHioca: cmpanuiybl ucmopuu,
Bunpnioc: CsTo-JlyxoB MoHacThIph, 2003.

13 Pyz., Tomasz Kempa, , Wileriskie bractwo Sw. Ducha jako centrum obrony
prawostawia w Wielkim Ksigstwie Litewskim w koricu XVI i w pierwszej polowie
XV w.“, Biatoruskie zeszyty historyczne, t. 21, 2004, p. 47-69 ir kiti $iame straipsnyje
cituojami darbai.
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Pastaraja datg pasirenkame kaip misy tyrimo chronologing ceza-
ra, nes 1633 m. kartinacinio seimo metu Vladislovo IV Vazos priimti
sprendimai dél sta¢iatikiy Baznycios padéties Abiejy Tauty Respublikoje
zyméjo gera deSimtmetj trukusio palyginti taikaus stadiatikiu, unity ir
kataliky sambiavio pradzia'. Si data taip pat Zymi Sv. Dvasios brolijos
didziausio aktyvumo pabaiga. Formalia tyrimo pradzia pasirinkome
1584 m., kai prie Vilniaus Sv¢. Trejybés cerkvés buvo jsteigta stacia-
tikiy, brolija. Prie§ pradedant déstyti dar reikéty aptarti kai kurias sa-
vokas. Reikia turéti omenyje, kad istoriky tekstuose vartojama savoka
,Sv. Dvasios brolija“ yra istoriografinés kilmés. XVI-XVIII a. §i brolija
oficialiai vadinosi Sv¢. Trejybés brolija. Toks pavadinimas atsirado dél to,
kad i§ pradziy jos nariai burdavosi prie Vilniaus Sve. Trejybes cerkvés,
kur jai priklausé Viespaties sutikimo (Cpemenus) altorius. 1596 m.
sudarius Brastos baznyting unija, brolijos gyvavimas prie $ios cerkvés
komplikavosi, nes jos nariai nepripazino unija priémusiy hierarchy
valdzios. 1609 m. Sv¢. Trejybés cerkvei galutinai peréjus i unity ran-
kas, Vilniaus staciatikiams beliko burtis prie vienintelés jiems likusios
Sv. Dvasios cerkvés. 1597 m. brolijos pasistatyta cerkvé tapo staiatikiy
religinio gyvenimo zidiniu Vilniaus mieste. Nepaisant vietos pakeitimo,
staciatikiy brolijos nariai stenggsi iSlaikyti sengjj pavadinima, nes an-
traip jiems baty grése netekti senujy privilegiju. Toks pavojus tapo juo
labiau astrus tada, kai 1608 m. metropolitas Hipatijus Potiejus jsteigé
to paties (Sve. Trejybés) pavadinimo unity brolija'. Tad atsizvelgdami
i Sv. Dvasios cerkvés reikime Vilniaus stadiatikiy brolijos veiklai bei
sieckdami i$vengti tam tikros savoky sumaisties, istorikai jau nuo XIX a.
vartoja ,Sv. Dvasios brolijos* pavadinima. Mes laikomés tokios pat

1 Pladiau apie 1632 ir 1633 m. seimy sprendimus dél tarpkonfesiniy santykiy
zr. Tomasz Kempa, Wobec kontrreformacji. Protestanci i prawostawni w obronie swobdd
wyznaniowych w Rzeczypospolitej w koricu XVI i w pierwszej potowie XVII wieku, Torun:
Adam Marszatek, 2007, p. 377-421.

15 Maxkapmit (Bynrakos), Mcmopust Pycckoti Llepkeu, kn. 6: ITepuod camocmos-
menvrocmu Pyccxoti Lepxeu (1598-1881); ITampuapuecmeéo 6 Poccuu (1589-1720),
sk. 1: ITampuapwecmeo Mockosckoe u 6cest Benuxust Poccuu u 3anaonopycckas
mumpononust (1589-1654), Mocksa: Vsparenbctso Craco-IIpeo6paskenckoro Ba-
JTaaMCKOT'0 MOHACTHIpA, 1996, p. 206207, 235-236.
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vartosenos: ten, kur bus kalbama apie brolija, pasitaikys ir istorinis (kur
butina), ir istoriografinis pavadinimas, visada turint omeny vieng ir tg
pacia staciatikiy bendruomene.

2. TARPKONFESINIU SANTYKIYU KONTEKSTAS
IR Sv. DVASIOS CERKVES ISKILIMAS

Tiriant krik$¢ionybés LDK istorija XVI a. jprasta naudotis krizés
ir reformos savokomis bei juy vediniais. Tadiau jsivaizdavimas apie ypac
gilia staciatikybés krizg¢ placiai naudotas kalbant apie LDK ir Lenkijos
staciatikiy Bazny¢ios padétj XVI a. 2-ojoje puséje. Dvasininkijos mora-
linis nuopuolis, issilavinimo stoka, pasinérimas  pasaulietinius rapes-
Cius ir pasaulie¢iy jtaka Baznycios institucijoms buvo jvardinami kaip
pagrindiniai nuosmukio veiksniai'®. Nors tokiy reiskiniy i$ tiesy pasitai-
kydavo, ta¢iau darant grieztus visuminius vertinimus visada reikia turéti
omenyje, kad piktnaudziavimo Baznycios turtu atvejai niekada nebuvo
tap¢ norma, jiems ir panasiems dalykams uolesni hierarchai ar pasaulie-
¢iai oponuodavo per visg XVI a. Tad pabréziant vien neigiamus sta¢ia-
tikiy Bazny¢ios gyvavimo reiskinius sunku baty paaiskinti, i§ kur atsi-
rado tie didziuliai vidinés energijos klodai, kurie atsivéré tuo metu, kai
buvo rengiamasi sudaryti Brastos baznyting unija. Po jos sudarymo
prasidéje unity ir staciatikiy konfliktai rodé, kad LDK ir Lenkijos Ryty
krik$c¢ionys pasirinko skirtingus savo Baznyciy atsigavimo kelius, atsi-
remdami | bendra tradicija, bet darydami skirtingas i$vadas. Reikia pa-
brézti ir tai, kad bandymai reformuoti staciatikiy Baznycia prasidéjo dar

16 Plg. Maxapuit (Bynraxos), Mcmopust Pycckoii yepkeu, kn. 5: Ilepuod pasde-
nenust Pyccxoti Lepksu Ha dee mumpononuu. Vcmopus 3anaonopyccxoii, unu Jlumosc-
Kkoti, mumpononuu (1458-1596), Mocksa: Vsparenbcrso Craco-ITpeo6paxkeHCKOro
Bamaamckoro monacTsipsi, 1996 (Sis dvylikos tomuy leidinys dienos $viesa iSvydo
1857-1883 m., naujai perleistas 1994-1996 m.), p. 24-26, 132, 180; Bopuc H.
®ropst, ,Kpusnc oprann3anoHHBIX CTPYKTYP NPaBOC/IaBHOM 1epkBu B XVI B.
in: Bpecmcxast ynust 1596 2. u o6ujecmeenHo-nonumudeckas 60pvoa Ha Ykpaure u 6
Benopyccuu 6 konue XVI - nauane XVII 6., d. 1: Bpecmcxas ynus 1596 e. Vicmopuuec-
kue npuuunol, Mocksa: Viunpux, p. 33—40; Borys A. Gudziak, Crisis and Reform. The
Kyivan Metropolitanate, the Patriarchate of Constantinople, and the Genesis of the Union
of Brest, Cambridge Mass.: Harvard Ukrainian Research Institute, 2001, p. 59.
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gerokai iki Brastos baznytinés unijos. Didziausig aksting tam davé i$
Vakary ir Vidurio Europos sklidusi Reformacija, bei po Tridento bazny-
tinio susirinkimo prasidéjusi aktyvi Romos kataliky Bazny¢ios misijiné
veikla Europos rytuose!”. Ne visai atsitiktinio sutapimo déka, tais paciais
1577 m. pasirodé dalykai, kurie i§ kataliky Baznycios pusés émé naujaip
veikti staciatikius tiek tarptautiniu, tiek lokaliniu lygmeniu. 1577 m.
popiezius Grigalius XIII jkaré Graiky kolegija, kurios auklétiniai, be
kunigams jprastos sielovados, dar turéjo rupintis sta¢iatikiy mokslinimu
ir baznytinés vienybeés skleidimu tarp vadinamujy Ryty Baznycios schiz-
matiky'®. Tais pacdiais metais Vilniuje jézuitas Petras Skarga paskelbé
savo kars$ta atsiSaukimg j staciatikius ,,Apie Dievo Baznycios vienybe
vieno ganytojo valdzioje ir apie graiky pasitraukimg i tos vienybeés“".
Siame poleminiame veikale Skarga su didele aistra rusénams bandé pa-
rodyti, kokie dvasiniai pavojai jy tyko atsiskyrus ir kokia nauda jy laukia
prisijungus prie Romos kataliky Baznycios. Staciatikiy savigarba, ko
gero, turéjo ypac zeisti Skargos priekaistai dél staciatikiy kunigy tamsu-
mo ir apsileidimo, pastabos apie baznytinés slavy kalbos netobuluma,
lyginant su graiky ar lotyny kalbomis®®. Didelé dalis astriy argumenty,
buvo sunkiai atremiami, nes jie deréjo prie tuometinés staciatikiy reli-
ginio ir kultarinio gyvenimo tikrovés... I$ kovingai nusiteikusio kataliky,
Bazny¢ios mokyto atstovo sklindantys pamokymai daré didelj jspudj
tiek staciatikiams, tiek katalikams. Sprendziant i§ 1590 m. leidimo pra-
tarmés, buta stadiatikiy, kuriuos jtikino Skargos argumentai ir jie priémé
unijg su kataliky Bazny¢ia, bet dar daugiau buvo tokiu, kurie nuosirdziai
piktinosi Skargos veikalu, kurio pirmojo leidimo tirazo nemaza dalis
buvo tiesiog ispirkta ir sudeginta®. Vykstant aktyviai tarpkonfesinei

17 Plg. Oscar Halecki, From Florence to Brest (1439—1596), Rome: Sacrum
Poloniae Millenium, 1958, p. 150-152, 196-197; Borys A. Gudziak, op. cit., p. 25-27.

'8 Oscar Halecki, op. cit., p. 196-197.

! Piotr Skarga, ,O jednosci Kosciota Bozego pod jednym pasterzem y o grec-
kim od tej jednosci odstapieniu®, in: Pycckas ucmopuueckas 6ubnuomexa, t. 7,
kn. 2, Ilerepbyprs: Apxeorpaduueckas kommuccust Munucrepctsa HapogHaro
ITpocsemenns, 1882, st. 223-526.

20 Ibid., st. 392, 483—486.
2 Ibid., st. 528-529.
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polemikai, 1579 m. Vilniaus kolegija gavo universiteto teises, o 1583 m.
prie jos buvo jsteigta popieziskoji seminarija, skirta katalikiskam rusény
ir maskvény ugdymui®. Stadiatikiu, kaip i§ dalies ir protestantu, aistros
dar labiau jsiplieské po to, kai Lenkijoje ir Lietuvoje 1582 m. buvo
jvestas naujasis Grigaliaus kalendorius, nevalia prisidéjes prie to, kad
skirtingy kalendoriy jvairové komplikavo krik$¢ioniy religiniy $venciy,
ir kasdienio gyvenimo ritma®. Nors LDK, Lenkijos ir Livonijos mies-
tuose kile neramumai né i$ tolo nepriminé pilietinio karo, jie, be abejo,
rodé, kad visuomeninis klimatas buvo gerokai jkaites. Sta¢iatikiy Baz-
ny¢ia, susidirusi su reformacinémis ir ypa¢ kontrreformacinémis srové-
mis, nepajégé priimti $iy is$ukiy pati neprisitaikydama prie naujy salygu.
I$ seny laiky paveldétos struktarinés problemos (kaip antai didelé pa-
saulie¢iy, jtaka baznytinéms institucijoms, kuri, nors ir ne visada, bet
daznai apsunkindavo sielovading Baznycios misija), dalies staciatikiy
diduomenés tapimas protestantais, kataliky mestas issukis skatino sta-
Ciatikius i$ naujo permastyti savo pavelda ir ji artikuliuoti pagal tuos
intelektinés kultaros standartus, kuriuos nustaté Vakary kriks¢ionys —
tiek protestantai, tiek katalikai**. Tad neatsitiktinai bitent tokiuose
politiskai ir kultariskai svarbiuose miestuose kaip Lvovas ir Vilnius la-
biausiai ir pasireiskeé $iy jtampy salygotas stadiatikiy aktyvumas. Pabréz-
tina, kad staciatikiai pasaulieciai i§ pradziy buvo kur kas aktyvesni negu
ju Baznycios hierarchai. Jau 1585 m. Hali¢o, Lvovo ir PSemyslio Zemiy
diduomenés atstovai karciai skundési Kijevo metropolitui Onisiforui dél
apverktinos rusény, Bazny¢ios buklés®. Lvovo miestie¢iy pastangos re-
formuoti savajj baznytinj gyvenimg jgijo aiskiai institucionalizuotg for-

22 Artaras Grickevicius, Vilniské popieziskoji seminarija 1583—1655 metais, Vil-
nius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2008, p. 52-54.

2 Plac¢iau apie tai zr. David Frick, ,, The Bells of Vilnius: Keeping Time in a City
of Many Calendars*, in: Making Contact: Maps, Identity, and Travel, ed. G. Burger etc.,
Edmonton: University of Alberta Press, 2003, p. 29-37.

% 7r., pvz., Marzena Liedke, Od prawostawia do katolicyzmu: Ruscy mozni i
szlachta Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wobec wyznart reformacyjnych, Bialystok: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, 2004.

5 Axmol omHocsuuecs: k ucmopuu 3anadwoii Poccuu (toliau — A3P), . 3: 1544—
1587, Canxr-Ilerep6ypr: B tnnorpaduu Snyappa [Tparia, 1848, nr. 146, p. 289.
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ma. 1585-1586 m. Lvove vie$¢jes Antiochijos patriarchas Joakimas
jsteigé Lvovo miestieciy stadiatikiy brolija prie Sv¢. Mergelés Marijos
Uzmigimo cerkveés®. Didelg dalj savo religinio jkar$¢io naujai jsikarusios
brolijos nariai nukreipé prie$, ju manymu, prastai ir nevertai savo par-
eigas ¢jusius dvasininkus. Jy iniciatyva tas pats patriarchas Joakimas
ekskomunikavo du kartus drjsusius vesti ir kitaip dieviskajj jstatyma
lauziusius dvasininkus”. Placios pasaulie¢iy prerogatyvos apsileidusiy
dvasininky atzvilgiu buvo jtvirtintos Lvovo brolijos steigiamojoje pri-
vilegijoje, kuria véliau patvirtino ir Konstantinopolio patriarchas Je-
remijas®®. Sios privilegijos Lvovo brolijai leido tapti stauropigine or-
ganizacija, tiesiogiai pavaldzia tik pa¢iam Konstantinopolio patriarchui.
Visai tai stipriai kirtosi su tenykscio hierarcho, Lvovo staciatikiy vysku-
po valdzia. Kadangi tuo metu vyskupu buvo valdingasis Gedeonas
Balabanas, ilgametis konfliktas tarp jo ir brolijos buvo tarsi i§ anksto
uzprogramuotas”. Nepaisant konflikty su vietiniu hierarchu, brolijos
nariy (Lvovo miestieciu) religiné, karitatyviné ir kultariné veikla savo
dinamizmu ryskiai isiskiria ne tik Kijevo metropolijos, bet ir platesnés
stadiatikiy oikumenos kontekste®®. Panasios atsinaujinimo nuotaikos
buvo budingos ir Vilniaus staciatikiams. Tiesa, kalbant apie konkrecius
faktus jy Zinome maziau palyginti su Lvovo staciatikiy brolija, kurios
archyvas vélesniais amziais nebuvo iSblaskytas ir didziaja dalimi pasieké
mausy dienas®'. Vis délto krenta j akis tai, kad nesutarimai tarp Vilniaus

% Diplomata statutaria a patriarchis orientalibus confraternitati stauropigianae
Leopoliensi a. 1586—1592 data, t. 2, Leopoli: sumptibus Instituti Stauropigiani, 1895,
nr. 3, p. 3-15 (1586 01 01).

¥ Monumenta confraternitatis stauropigianae Leopoliensis, edidit W. Milkowicz,
t. 1, d. 1, Leopoli: typis Instituti Stauropigiani, 1895, nr. 82a, p. 121-126; nr. 82b,
p- 127-131 (1586 01 16, sen. st.).

3 Diplomata statutaria, t. 2, nr. 7, p. 35-38 (1587 12 01, sen. st.).

¥ Pladiau apie $j konflikta zr. Bopuc H. ®nops, ,,Enuckomnsl, npaBociaBHast
3HaTbh U OparcTBa. Bonpoc o pedopme 1epksu B nocneguue pecarmierus XVI B.
in: bpecmexas ynus 1596 2. M o6ujecmeenHo-nonumudeckas 60pvba Ha Ykpaure u 6
Benopyccuu 6 konuye XVI - nauane XVII 6., d. 1: Bpecmcxas ynusi 1596 2. icmopuuec-
Kkue npuyunot, Mocksa: VIapgpuk, 1996, p. 107-110.

3 Plg. Borys A. Gudziak, op. ciz., p. 160-161.

! IO 3. lllycrosa, Jokymenmot 16606CK020 YCHeHCK020 CMasponteutickozo
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stadiatikiy pasaulieciy ir dvasininky iki pat Brastos unijos laiky nepasie-
ke tokio tarpusavio priesiskumo laipsnio, koks buvo budingas Lvovo
staciatikiy bendrijai. Atrodo, kad bendradarbiavimas tarp vietinio sta-
diatikiy Baznycios hierarcho (Kijevo metropolito) ir LDK diduomenés
bei Vilniaus stadiatikiy miestieciy iki pat Brastos baznytinés unijos i$va-
kariy buvo kur kas konstruktyvesnis. Batent Kijevo metropolitas, kurio
tiesioginei valdziai ir priklausé Vilnius, pirmasis dar 1584 m. patvirtino
Sve. Trejybés brolijos jstatus. Nors $is metropolitas nepasizyméjo kaip
baznytinio gyvenimo atnaujintojas, tac¢iau dél tokio veiksmo jis ilgam
isliko brolijos nariy kolektyvinéje atmintyje*. 1588 m. tas pats metro-
politas Onisiforas Dievoc¢ka palaimino sumanyma i$spausdinti Sios
brolijos statuta. Toks leidinys pasirodé tinkamu metu, nes kaip tik
1588 m. birzelj Vilniuje apsilanké Konstantinopolio patriarchas Jere-
mijas [I**. Jam vie$int Vilniuje, brolijos nariai jo prasé patvirtinti brolijos
[status ir ja palia pripazinti. Patriarchas mielai sutiko patenkinti tokj
pra§yma ir dar suteiké teise naudoti antspauda su Sve. Trejybés atvaiz-
du*. Tuo metu ir Lenkijos karalius bei Lietuvos didysis kunigaikstis
Zigmantas Vaza taip pat buvo palankiai nusiteikes Vilniaus staciatikiy,
brolijos atzvilgiu ir, jos nariy prasomas, i§davé privilegijas, kurios, galima
sakyti, brolijg galutinai pripazino juridiniu asmeniu: 1589 m. liepos
21 d. privilegija patvirtino Vilniaus Sv¢. Trejybés brolijos jstatus, o

bpamcmea (1586-1788): Mcmounuxosedueckoe uccnedosarue, Mocksa: PykomnucHble
namsTHYKH [IpeBHeit Pyci, 2009, p. 7-24.

32 Reikia pazyméti, kad atminima apie 1584 m. metropolito Onisiforo veiksmus,
susijusius su brolijos steigimu, i$saugojo, kaip atrodo, tik ta pati Vilniaus staciatikiy,
brolija. Apie tai Zinoma i§ jos poleminio istorinio veikalo ,Yvvoyig albo krotkie spisa-
nie praw, przywileiow, $wiebod y wolnosci od naiasnieyszych $w. pamieci Krolow Ich
Milosci Polskich, y Wielkich Xiazat W. X. L. y Ruskiego, et caet. et caet. Przezacnemu
starowiecznemu narodowi Ruskiemu, pod postuszeristwem §w. Oyca Patriarchy
Konstantinopolskiego stale y nieodmiennie od okrzczenia si¢ swoiego trwaiacemu
nadanych y poprzysi¢zonych (toliau — ,,Sinopsis®), in: Apxus FOz0-3anaodnoii Poccuu
(toliau — A¥O3P), d. 1, t. 7, Kues: Tunorpadus I. T. Kopuakb-Hosuikaro, 1887,
p. 548.

3 Maxkapuwit (Bynrakos), op. cit., kn. 5, p. 253-254.

3 Cobparue OpesHux spamom u akmos 20podos Bunvnv, Kosna, Tpok, npaso-
CIABHLIX MOHACMbIPeT, UepKeeil u no pasHoim npeomeman (toliau — Cobpanue), d. 2,
Bunbro: B Tunorpadym A. MapuunoBckaro, 1843, nr. 3, p. 6-8.

57



BAZNYCIOS ISTORIJOS STUDIJOS, V.
LIETUVIY KATALIKYU MOKSLO AKADEMIJOS METRASTIS. T. 36 B.

1592 m. spalio 9 d. privilegija $ie jstatai buvo dar karta patvirtinti, su-
konkretinti ir Siek tiek i$plésti®. Visos Sios privilegijos turéjo pakloti
tvirtus naujai besikuriancios institucijos teisinius pagrindus.

3. BROLI]OS INSTITUCIONALIZACIJA

Kaip kiekviena didesné organizacija, taip ir Vilniaus stadiatikiy bro-
lija turéjo turéti konkredia susibarimo vieta, savo padalinius ir pasizyme-
ti savita vidine struktara. I$ pradZiy brolijos nariai barési prie Vilniaus
Sve. Trejybeés cerkvés, kitomis svarbiomis jos jstaigomis buvo spaustuve,
mokykla, $pitole, Sv. Dvasios cerkvé ir vienuolynas. Kodél staciatikiy
brolija susibaré prie Sios cerkvés, kada, kaip ir kiek émé funkcionuoti
jos istaigos — tai klausimai, kuriuos dabar ir bandysime pasiaiskinti.
Nors jie néra nauji, bet prie juy verta sugrjzti dél to, kad istoriografijoje
esama jvairiy nuomoniy. Manome, kad tokia jvairové atsirado todél,
kad nebuvo skiriamas reikiamas démesys tam, kad buty issiaiskinta,
kada $altiniuose minimi ## ateities planai ir ketinimai, o kada kalbama
jau apie pilnakraujiskai veikiancius darinius.

a) Mokykla

Vienas svarbiausiy brolijos uzdaviniy buvo $vietimas. Mokyklos stei-
gimo prie Sv¢. Trejybés vienuolyno reikalas buvo minimas jau 1584 m.
Stepono Batoro privilegijoje sta¢iatikiams Vilniaus magistrato nariams™.

3 Axmor usdasaemvie Bunenckoio apxeozpaguueckoro kommuccuero (toliau —
ABAK), t. 9, Bunbna: B tumorpadun A. I. Ceipkuna, 1878, nr. 52, p. 140-144
(1589 07 21); ibid., nr. 53, p. 144-149 (1592 10 09). Tuometiné Zigmanto Vazos
politika ai$kinama jo nenoru jteisinti 1573 m. VarSuvos konfederacijos nuostatas,
turéjusias laiduoti taika tarp tikéjimo reikalais nesutarianéiy krikscioniy, ir jo noru
skaldyti stadiatikiy ir protestanty vienybe pries kataliky stovykla (plg. B. A. Bennos,
Ipasocnasnas Llepxosv 6 Honmvuie u Tumee (no Volumina legum), Munck: Jlyan
Codumn, 2002 (pirmas leidimas: Exarepurocnas, 1908), p. 140-141). Neneigdami
tokiy politiniy i$skai¢iavimy realumo, vis délto manome, kad Zigmantui Vazai nebuvo
svetima ir pragmatinés tolerancijos tradicija.

3 A3P t. 3, nr. 144, p. 287 (1584 05 27). Placiau apie tai zr. Koncrautus B.
Xapnamnosud, 3anaoxopycckue npasocnasuvie wikonvt XVI u nauana XVII sexa,
OMHOUeHUe UX K UHOCTIABHBIM, Peslueuo3Hoe 00yueHUe 6 HUX U 3ACTyeU UX 6 0esle
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T uzduotj savotiskai perémé ir konkreéiy Zingsniy émési kaip tik bro-
lijos nariai. Reikalas steigti mokyklg minimas tiek Konstantinopolio
patriarcho, tiek Lenkijos karaliaus privilegijose. Jeremijas II pritaré
ketinimui steigti brolijos name mokykla, kurioje baty mokoma graiku,
lotyny ir baznytinés slavy, (pycxazo) kalby?. 1589 m. Zigmanto Vazos
privilegijoje apie §j reikalg kalbama i$samiau: Salia minéty trijy kalby
leidziama déstyti dar ir lenky kalbg bei samdytis dvasininky arba pa-
saulieciy luomui priklausancius mokytojus®®. 1592 m. Zigmanto Vazos
privilegijoje jau kalbama apie konkre¢ius namus, kuriuose mokykla mi-
nima kaip jsikairusi’®. Kaip matome, duomeny apie mokyklos steigimasi
turime palyginti nemazai. Kada ji pradéjo veikti nurodomi skirtingi
metai: 1585, 1587, 1588, 1591-1592 m.%.

Vis délto reikia pastebéti, kad $iy $altiniy duomeny nepakanka
norint jrodyti, kad Vilniaus staciatikiy mokykla XVI a. 9-ajame de-
simtmetyje jau tikrai veiké. Antra vertus, $ie duomenys neabejotinai
rodo, kad Vilniaus stadiatikiai jau 1584 m. aiskiai juto batinybe steigti
savo staciatikiskq mokykla. Tokj sumanyma galima vertinti kaip atsaka
i Vilniaus universiteto ir Vilniaus popieziskosios seminarijos jkarima.
Tadiau, kaip matysime toliau, dar turéjo prabégti ne vieneri ir ne dveji
metai, kol toks sumanymas buvo realizuotas. I§ to bus matyti, jog anaip-
tol ne visada galima pasikliauti dokumenty normatyviniais teiginiais,
ir todél visada verta ieskoti papildomy argumenty vienam ar kitam

saugumol npasocnasHoil éepu u Ilepxsu, Kasaun: Tunorpadus VMmepatopckoro
Yuusepcurera, 1898, p. 314-316.

7 Cobpanue, d. 2, nr. 3, p. 7.
% ABAK, t. 9, nr. 52, p. 143 (1589 07 21).
¥ [bid., nr. 53, p. 147 (1592 10 09).

“ @reront CMUPHOB, 0p. cit., p. 31 (nuo XVI a. 9-ojo desimtmecio). Koncran-
e B. Xapmammosud, op. cit., p. 316 (1584-1585 m.). [I. Cuenypo, op. cit., p. 8
(apie 1587 m.), p. 111 (1588 m.); Muxamn M. Ilamkesnd, Bunerckoe Cesamo-Tpo-
uyxoe snocnedcmeuu Cesimo-/Jyxosckoe 6pamcmeo. (Micmopuueckuil ouepk), BumbHa:
Tumnorpadusa A. I. Ceipkuna, 1890, p. 15 (1588 m.), p. 17 (1591-1592 m.); pasta-
roji data nusiziaréta i§ Séerbickio, kuris apie mokyklos jsteigima uzsiminé probégs-
mais, bet chronologiniu aspektu, kaip matysime toliau, pakankamai tiksliai (plg.
O. B. Mep6unxmnit, Bunenckuii Cesmo-Tpouyxuii monacmoipv, BunbHa: Tunorpadus

I'y6epHckaro mpasienust, 1885, p. 26); Tomas Veteikis, op. cit., p. 37 (1585 m.).
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teiginiui paremti. Tokios rasies duomeny teikia Zinios apie mokymo
priemones ir jos personala.

Atrodo, kad iki pat XVI a. 9-ojo desimtmecio pabaigos Vilniaus
stadiatikiy brolija neturéjo tinkamy mokytojy. 1588 m. brolijos nariai
dékojo Lvovo brolijai uz jos isleista ir jiems atsiysta slavu-graiky grama-
tika. Vilniec¢iai prasé atsiusti dar 100 ar 200 $iy knygeliy uz ,protinga
kaina“; toks prasymas aiskiai liudija apie placius $viet¢jiskus uzmojus.
Kartu su knygomis buvo prasoma atsiusti ir vieng arba du mokytojus,
kurie galéty ir patys knygas gerai suprasti, ir kitus pamokyti*'. Atrodo,
kad toks prasymas buvo patenkintas ne i$ karto. 1591 m. spalj Minsko
vaivada Bogdanas Sapiega, brolijos vardu dékodamas Lvovo brolijai uz
dar vienos graiku-slavy kalby gramatikos atsiuntima, tuo paciu praseé
atsiysti ir patyrusj mokytoja*. Tokig pacia padéka ir tokj pat praSyma
pakartojo kitas Vilniaus brolijos narys — Naugarduko vaivada Teodoras
Skuminas-Tiskevi¢ius®. Tik mazdaug nuo to meto ima rodytis pirmos
pakankamai aiskios Zinios apie brolijos mokykloje dirbusius mokytojus.
Dél vysk. Balabano daromy sunkumy Lvovo stadiatikiy brolijos mokyk-
la negaléjo normaliai veikti ir todél 1591-1592 m. Ziema mokytojas
Laurentijus iSvyko i Brasta, o Kirilas buvo i$siystas j Vilniu*. Atrodo,

' Monumenta confraternitatis, t. 1, d. 1, nr. 92, p. 146-147 (1587 05 28 sen. st.).
Sis dokumentas taip pat paskelbtas lengviau pasickiamame leidinyje: A3P, t. 4: (1588—
1632), Cankr-Iletep6ypr: B tumorpadmu Snyapna [Ipara, 1851, nr. 4, p. 5-6, tatiau
jame nurodoma 1588 m. (!) data. Originalas saugomas: LlenTpanbHuit gep>xaBHMI
icropmunmit apxiB Ykpainu, M. JIbBiB (toliau — IJITAY-JIsBiB), f. 129, ap. 1, nr. 85.
Prie dokumento islike penki Vilniaus miestiediu, brolijos nariy antspaudai, kurie,
miisy ziniomis, dar néra identifikuoti.

2 Monumenta confraternitatis, t. 1, d. 1, nr. 201, p. 310 (Vilnius, 1591 10 11
sen. st.). Originalas: IITIAY-JIbBiB, f. 129, ap. 1, nr. 181.

® [bid., nr. 205, p. 316-317 (Alytus, 1591 10 22 sen. st.). Originalas: IIJJIAY-
JIbBiB, f. 129, ap. 1, nr. 185.

“ A3P t. 4, nr. 33, p. 43 (1592 02 006). Kirilg galima laikyti vienu pirmujy
Vilniaus brolijos mokytoju, kuris turéjo mokyti brolijos nariy vaikus; apie jo jsikiri-
mo Vilniuje aplinkybes zr. Monumenta confraternitatis, nr. 209, p. 324-325 (Teodoro
Skumino-Tiskevi¢iaus laiSkas Lvovo brolijai, 1592 01 18 sen. st. Originalas: IIJTIAY-
JIbBiB, f. 129, ap. 1, nr. 191); nr. 210, p. 326-327 (Kijevo metropolito Mykolo Ragozos
lai$kas tai paciai brolijai, 1592 01 18 sen. st. Originalas: IIIIAY-JIsBis, f. 129, ap. 1,
nr. 192); nr. 213, p. 330-332 (Bogdano Sapiegos laiskas tai paciai brolijai, 1592 01 28
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kad Vilniaus sta¢iatikiy mokyklai vieno Kirilo nepakako, todél brolijai
priklausantys didikai siunté pasiuntinius | Lvova ieskoti tinkamo kunigo
ir mokytojo®. Tarp Vilniaus ir Lvovo brolijos uzsimezge kontaktai su-
daré tinkamas prielaidas buvusiam Lvovo brolijos mokytojui Steponui
Zizanijai jsikurti Vilniuje, kur jis netrukus iSgarséjo arsia polemika pries
baznyting unijg ir jos réméjus®.

Kaip kiekvienai mokyklai, taip ir $iai reikéjo patalpy. Apie konkre-
Cias, mokyklai pritaikytas patalpas pirmiausia prabylama tik Zigmanto
Vazos 1592 m. spalio 9 d. privilegijoje. I§ jos suzinome, kad broli-
ja, nusipirkusi vadinamajj Hams¢jaus nama ir gavusi dovany Jokaibo
Kondratovi¢iaus nama, juos sujungé ir ¢ia jkaré savo mokykla. Joje
taip pat aiskiai kalbama apie brolijos jau jsteigta ir veikiancig mokykla,
kurioje mokyta graiky, rusénu, lotyny ir lenky kalbomis. Atsizvelgiant j
$iy duomeny, visuma, simbolinius sta¢iatikiy mokyklos jsteigimo metus
reikéty sieti butent su $ia 1592 m. spalio 9 d. privilegija. Matome, kad
prireiké mazdaug 8 m., kol mokykla émé funkcionuoti. Per tq laikg ap-
siripinta mokymo priemonémis, mokytojais, patalpomis. Naugarduko
kastelionui kunigaiksc¢iui Aleksandrui Palubinskiui ir jo Zmonai Sofijai
Alséniskei uzrasius Sudervés dvara, brolijos mokykla turéjo jgyti stabi-

sen. st. Originalas: LIIITAY-JIbBis, f. 129, ap. 1, nr. 194); nr. 219, p. 347-350 (Lvovo
brolijos laiskas Vilniaus brolijai, 1592 02 24 sen. st.).

% A3P t. 4, nr. 33, p. 46 (apie 1592 09 07 sen. st.).

4 Steponas Zizanija | Vilniy atsikélé apie 1593 m. (zr. Kazimierz Chodynicki,
Koscidt prawostawny a Rzeczpospolita Polska: Zarys historyczny, 1370—1632, Warszawa:
Kasa imienia Mianowskiego, Instytut popierania nauki, 1934, p. 317). Jis kaip bro-
lijos ,didaskalas“ (mokytojas) minimas Kijevo metropolito Mykolo Ragozos raste,
adresuotame Vilniaus Sve. Trejybés cerkvés dvasininkams (A3P, t. 3, nr. 73, p. 105.
(1595 07 16, sen. st.). Bet jau po keliy ménesiy tas pats metropolitas formaliai uzdrau-
dé Steponui Zizanijai pamokslauti Vilniaus cerkvése (bid., t. 4, nr. 88, p. 121-122
(1595 09 30, sen. st.), dar véliau jis buvo metropolito ekskomunikuotas (bid., nr. 91
1596 01 27 (sen. st.), o karaliaus valdzia jam paskelbé banicija (ibid., nr. 95, p. 132—
133 (1596 05 28). Nepaisant viso to, Zizanija mazdaug iki pat 1599 m. pabaigos
reiskési paciame Vilniuje kaip karStas baznytinés unijos priesininkas, Zr. Makapnii
(Bynrakos), op. cit., kn. 6, p. 180-181. Taip pat zr. Kazimierz Chodynicki, op. ciz.,
p. 317-320, 332.

¥ ABAK, t. 9, nr. 53, p. 146. Dar vienas $ios privilegijos nuorasas: ibid., nr. 54,
p. 149-153. Hamséjaus nama brolija nusipirko 1591 m., zr. . Cuemnrypo, op. cit., p. 9.
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lesnj ir galbait rentabilesnj pajamy $altinj negu brolijos nariy aukojamos
sumos®®. Kaip tik tuo metu mokykloje émé darbuotis gily teologinj
iSsilavinima turintys pedagogai. Tarp tokiy reikia minéti graikus, to-
kius kaip Elasonos arkivyskupas Arsenijus ir busimasis Aleksandrijos
patriarchas Kirilas Lukaris (1595-1596)%. Siy asmenuy vieséjimas Vil-
niuje uztikrino, kad tam tikrg laikg Vilniaus stadiatikiy mokykloje buvo
déstoma graiky kalba, reikalinga tiek religinei savi$vietai, tiek polemikai
su staciatikybeés kritikais. Konkretesniy duomeny apie jau ganétinai
isplétota mokyklos struktarg suzinome i$ 1619 m. Vilniaus brolijos
laisko, rasyto Lvovo brolijai. Tuo metu brolijos mokykla buvo 5 skyriy:
pirmuosiuose 3-uose buvo déstomas ,lotyny mokslas“, 4-ame — ,,rusy“
(pyckas), o 5-ame — baznytiné slavy ir graiky kalbos™.

b) Spaustuvé

Brolijos spaustuvés atsiradimo aplinkybés yra istirtos detaliau negu
mokyklos ar jos cerkvés. Panasiai kaip ir mokyklos, taip ir savo spaus-
tuvés reikalingumas buvo fiksuojamas jau 1588 m. Jeremijo II ir 1589
bei 1592 m. karaliaus Zigmanto Vazos privilegijose. Pirmaja privilegija
brolijai buvo leista spausdinti jvairias Senojo ir Naujojo Testamenty,
knygas, reikalingas tieck mokykloje, tiek bazny¢ioje, graiku, baznytine
slavy (no cnosauxy), rusény (no pycky) ir lenky kalbomis. 1592 m.
privilegijoje tas pats punktas ne tik pakartotas, bet ir i$pléstas taip, kad
brolijai leista spausdinti ne tik Sventrad&io tekstus, bet ir knygas, skirtas

8 Apxeoepagpuueckuii c6opHuK 00KyMeHmM08 omHocawuxcs k ucmopuu Cesepo-
3anaonoii Pycu (toliau — AC), t. 6, Bumbna: Ilevatrs O. bromosnya, 1869, nr. 41,
p. 6062 (1593 03 11, sen. st.). Sis nuorasas i§ LDK Tribunolo knygos $iuo metu lai-
komas Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriuje (f. 5-B 16-2095). ABAK,
t. 11, Bunbna: Tunorpagus A. I. Coipkuna, 1880, nr. 20, p. 46-48 (1593 04 02),
nr. 21, p. 53-55 (1593 05 10); ibid., t. 8, nr. 5, p. 1215 (1594).

# Pladiau apie Siuos asmenis zr. Borys A. Gudziak, op. cit., p. 149-150. Gerhard
Podskalsky, Griechische Theologie in der Zeit der Tiirkenherrschaft (1453—1821).
Die Orthodoxie im Spannungsfeld der nachreformatorischen Konfessionen des Westens,
Miinchen: C. H. Beck, 1988, p. 162-166. Kirilas Lukaris Vilniuje vies¢jo mazdaug
pusantry metu, zr. Makapuit (Bynraxos), op. cit., kn. 6, p. 648-649 (M. V. Dmitrijevo
komentaras).

0 A3P t. 4, nr. 217, p. 506 (1619 01 21, sen. st.).
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,visokiems dvasiniams ir pasaulietiniams reikalams“'. Pirmuoju naujo-
sios spaustuves leidiniu tapo Kasdienés maldos, isspausdintos 1595 m.>%.
Kitais metais ka tik pradéjusi veikti spaustuvé isspausdino dar 8 kny-
gas kirilicos $riftu — tai rodo didelius leidybinius uzmojus®. Naujai
pradéjusi veikti brolijos spaustuvé i$ kity Lietuvos spaustuviy, issiskyré
tuo, kad joje buvo i8leistos pirmosios Lietuvoje knygos graiky kalba.
Kirilas Lukaris Vilniuje parengé ir 1596 m. i$spausdino savo dédés,
Aleksandrijos patriarcho Meletijo Pigo knyga Dialogas*®. Galimas daik-
tas, kad Vilniuje tuo metu buvo parengta ir i$spausdinta dar viena grai-
kiska knyga ,,épeéﬁoﬁoc Sidaokalia® (Orthodoxos didaskalia, 1596),
kurios atsiradimo aplinkybiu, tiesa, Lietuvos tyréjai dar, regis, visai
nenagringjo®. Brolijos spaustuvé be rimtesniy trikdziy veiké Vilniuje
iki pat 1610 m., kai, Meletijui Smotrickiui i$leidus garsuji poleminj
veikalg ,@PHNOZX® (7hrenos)*®, karaliaus dekretu jos veikla Vilniuje
buvo sustabdyta ir 1611-1619 m. brolija savo leidinius leido Vievyje,
Bogdano Oginskio dvare’’.

¢) Spitolé
Maziausiai konkre¢iy duomeny, turime apie brolijos labdaringg vei-
kla. Nors brolijos jstatuose apie $pitol¢ ir artimo meilés darbus kalbama

' ABAK, t. 9, nr. 52, p. 143 (1589 07 21) ir ibid., nr. 53, p. 147 (1592 10 09).

%2 Vilius Uztupas, ,,Vilniaus rusy brolijos spaustuvé®, Knygotyra, t. 6 (13), 1979,
p. 86-88.

53 Plg. ibid., p. 94, ir Zoja Jaroszewicz-Pierestawcew, Druki cyrylickie z ofi-
cyn Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XVI-XVII wieku, Olsztyn: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Warmirisko-Mazurskiego, 2003, p. 103.

>4 Kristina Svareviciaté, op. cit., p. 79-81. Pladiau apie Meletijaus Pigo veikla po
Brastos baznytinés unijos sudarymo, kuria buvo siekiama atkurti sta¢iatikiy Bazny¢ios
hierarchija Lenkijos ir LDK Zemeése, zr. Kazimierz Chodynicki, op. ciz., p. 346-348.

% 7r. Gerhard Podskalsky, ap. ciz., p. 132, i§n. nr. 554.

56 Pladiau apie §j veikalg ir jo autoriy zr. David A. Frick, ,Meletij Smotryc’kyj’s
Threnos of 1610 and its rhetorical models®, Harvard Ukrainian Studies, t. 11 (1987),
nr. 3-4, p. 462477 idem, Meletij Smotryc’kyj, Cambridge (Mass.): Harvard University
Press, 1995; Jan Stradomski, Spory 0 ,wiarg greckq“w dawnej Rzeczypospolitej, Krakéw:
Scriptum, 2003, p. 39-40.

57 Placiau apie tai zr. Zoja Jaroszewicz-Pierestawcew, op. cit., p. 105.
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nemazai ir $iai veiklos sri¢iai buvo numatyta rinkti ,Spitolés priziare-
tojus, iki muasy laiky isliko labai mazai ziniy apie pacia $pitole®®. Apie
$pitolés egzistavima prie Sve. Trejybés cerkves liudija pirklio Snipkos
testamentu skiriama metiné 5 kapy grasiy auka varg$ams, bet i§ to dar
negalima daryti iSvados, kad ji priklausé brolijai*. Sis klausimas reika-
lauja papildomy duomeny paieskos. Kaip kiekvienai religinei brolijai,
taip ir Sv. Dvasios brolijai labdaringa veikla buvo savaime suprantamas
dalykas. Gali bati, kad tokie dalykai kaip varg$y maitinimas ar naslaiciy
nemokamas priémimas | mokykla, Zymiai prasciau atsispindédavo $al-
tiniuose palyginti su gincais ir konfliktais. Prie brolijos labdaros darby,
galima priskirti ir iSmalda, pasiusta Lvovo brolijai, kai pastarajai reikéjo
atstatyti savo po gaisro nusiaubta cerkve®. Vis délto, atsizvelgiant | po
Brastos unijos sudarymo brolijai iskilusius sunkumus, panasu, kad bro-
lijos labdaringoji veikla buvo kur kas labiau ribota ir suvarzyta, negu gali
pasirodyti i§ entuziastingy kai kuriy XIX a. istoriky pasisakymu®'.

d) Is Své. Trejybeés j Sv. Dvasios cerkvg

Sve. Trejybés cerkvé buvo vienas seniausiy Vilniaus staciatikiy sa-
kraliniy statiniy. Pirmoji mediné cerkvé Sioje vietoje buvo pastatyta apie
1374 m., nuo XV a. 2-osios pusés prie jos kirési ir gyvavo vyry vienuoly-
nas®. Kaip jau minéta, 1514 m. ¢ia iSkilo nauja mariné cerkvé. Nepaisant
to, kad jos statytojas buvo LDK didysis etmonas Konstantinas Ostrogiskis,
vienuolyno patronato teisé ir toliau priklausé didziajam kunigaiks¢iui.
XVI a. buvo jprasta, kad pastarasis patronato teis¢ perleisdavo kuo nors
valstybei nusipelniusiems pasaulieciams, kuriems tekdavo pareiga rapintis
patikétos jstaigos materialine gerove; tiesa, tokie globéjai ganétinai daznai
kur kas labiau rapindavosi savo asmenine, bet ne bendruomenine gerove.
Atrodo, kad Vilniaus Sv¢. Trejybés vienuolyne tokie administratoriai pa-

58 II. Cuemnypo, op. cit., p. 120.

> Cobpanue, d. 2, nr. 8, p. 19 (1594 12 20).

% Monumenta confraternitatis, t. 1, d. 1, nr. 237, p. 367 (1592 07 22 sen. st.).
¢! Plg. ITommeit H. Battowikos, op. cit., p. 45.

% Darius Baronas, Trys Vilniaus kankiniai: Gyvenimas ir istorija, Vilnius: Aidai,
2000, p. 93-94, 117-118.
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saulie¢iai pasirodé tik Zygimanto Augusto laikais®. Valdant metropolitams
Jonai II (1568-1577) ir Onisiforui Dievockai (1577—-1589) auks¢iausia
administraciné $io vienuolyno valdzia vél atiteko dvasininky luomo atsto-
vams, taciau pastarojo metropolito laikais dél to kilo trintis, nes pasaulieciai
buvo nustumti nuo tradicijos pasventintos teisés prizitréti cerkvés turta
ir rapintis jo apsauga. Skundams pasickus auksciausia valdzia, 1584 m.
karalius Steponas Batoras stadiatikiams Vilniaus miesto magistrato parei-
gunams suteiké privilegija, leidziancia po metropolito Onisiforo mirties
,visiems laikams“ perimti $io vienuolyno administravima®. Po to, kai pa-
triarchas Jeremijas atstatydino metropolita Onisifora, karalius Zigmantas
Vaza 1589 m. isdavé privilegija Vilniaus magistrato staciatikiams, leidusia
i§ karto perimti vienuolyno ir cerkvés administravima®. Sios privilegijos,
Vilniaus miesto pareigiinams staciatikiams atvérusios kelia | Sve. Trejybés
vienuolyna, sukaré prielaidas prie $io vienuolyno cerkvés burtis ir naujajai
staciatikiy brolijai, tarp kurios Zymiy nariy buvo ir Vilniaus magistrato at-
stovai. Artéjant baznytinés unijos sudarymo atomazgai, brolijai rimciausia
ir neabejotinai daugiausia aistry kélusia problema tapo reikalas pasistatyti
savo cerkve. Nors istoriografijoje teisingai nurodoma, kada buvo pastatyta
mediné Sv. Dvasios cerkvé (1597), tatiau pati $ios minties atsiradimo ir
jos realizavimo eiga néra detaliau atskleista®. Reikia pastebéti, kad buvo

63 Placiau apie tai zr. O. B. Wlep6uukuii, op. cit., p. 21-22.
¢4 Lietuvos Metrika, nr. 70 (UzraSymy knyga, nr. 70), 1. 148-150v (naudotasi

Lietuvos valstybés istorijos archyve (toliau — LVIA) saugomu mikrofilmu). A3P, t. 3,
nr. 144, p. 287 (1584 05 27).

% Tokia privilegija minima Zigmanto Vazos raste, adresuotame vienam i§ jo
dvarioniy. Zr. Co6panue, d. 2, nr. 5, p. 12-13 (1589 08 08).

% Siuo atzvilgiu istoriografijoje pasitaiko jvairiy nuomoniu. Vienur, pvz., teigia-
ma, kad ji buvo pradéta statyti 1597 m. pavasarj (Pneronr CMuUpHOB, op. cit., p. 12),
kai kada raSoma, kad ji pirma karta paminéta 1598 m. (Plg. Marja Lowmiariska, Wilno
przed najazdem moskiewskim 1655 roku, Wilno: Wydawnictwo magistratu m. Wilna,
1929, p. 53-54. Vladas Dréma, op. cit., p. 973. David Frick, , The Bells of Vilnius*,
p- 28). Kartais nurodoma, kad i cerkvé pradéta statyti 1596 m. 2-ojoje puséje, ir tei-
giama, kad ji buvo uzbaigta statyti 1598 m. pradzioje (plg. Makapnii (Bynraxos), op.
cit., kn. 6, p. 157). Arba nurodoma, kad ji jau pradéta statyti 1596 m. 2-ojoje puséje,
émé veikti kity mety 2-ojoje puséje, bet detaliau tokios datos néra argumentuojamos
(Tomasz Kempa, , Wileiskie bractwo®, p. 53-54).
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laikas, kai brolijos nariai buvo visai patenkinti savo veikimo salygomis
Sve. Trejybés cerkvéje, buvo laikas, kai imta galvoti apie savo cerkve, ir
stojo metas, kai imta palyginti spar¢iu tempu §j sumanyma realizuoti. Tad
pasiremdami tiek ankstesnés istoriografijos jdirbiu, tiek naujai perskaity-
tais Saltiniais, pasistengsime rekonstruoti svarbiausias Sv. Dvasios cerkveés
pastatymo peripetijas. Galima sakyti, kad pirmaisiais brolijos egzistavimo
metais jos nariai visai jaukiai jautési susiburdami prie Sve. Trejybés cerkvés
Viespaties sutikimo altoriaus. Reikalas turéti savo cerkve visai neminimas
Jeremijo II privilegijoje, nors joje ir buvo lie¢iamos tokios basimos vei-
klos sritys kaip mokykla, spaustuvé ar labdara. Tiesa, jau 1589 m. liepos
21 d. karaliaus Zigmanto Vazos privilegijoje bendrais Zzodziais minima
brolijai suteikiama teisé ,,cerkves funduoti ir remontuoti“’’. Konkrety
leidima statytis naujg cerkve brolijai priklausanéiy namuy posesijose su-
teiké Zigmantas Vaza 1592 m.%, ta¢iau nepaisant to, kad tuo metu jau
visur sklido gandai apie artéjancia baznyting unija, nauja cerkvé nebuvo
pradéta statyti. Toliau buvo tik planuojama ir ripinamasi teisine naujo-
sios fundacijos baze. 1594 m. vasarg Lenkijos ir LDK staciatikiy vyskupy,
sinodas palaimino brolijos sumanyma statytis savo cerkve®. Taciau net
ir tada, kai nuo 1595 m. pradzios pasklido Zinios apie unijos su Romos
kataliky Baznycia link pasukusius hierarchus ir prasidéjo pirmieji karsti
gincai tarp unijos Salininky ir priesininku, naujos cerkvés statyba vis dar
nebuvo pradéta. Atrodo, kad naujos cerkvés statybai reikalingas sklypas
buvo jsigytas tik tada, kai tapo beveik visiskai aisku, kad baznytiné unija
bus paskelbta 1596 m. spalj Brastos sinode. O pacios cerkvés statyba vei-
kiausiai prasidéjo jau po Brastos sinodo.

Norint susidaryti tikslesnj vaizdg apie cerkvés statybos chrono-
logija, pirmiausia reikéty atkreipti démesj j karaliaus Zigmanto Vazos
1596 m. rugpjucio 29 d. rasta, adresuota Vilniaus vaitui ir magistrato
pareigiinams. Jame brolijos nariai kaltinami sumaisties kélimu ir vieso-
sios tvarkos lauzymu. Sie neramumai buvo susije su artéjané¢ia baznytine

¢ A3P, t. 4, nr. 18, p. 24. Kitas $ios privilegijos nuorasas: ABAK, t. 9, nr. 52,
p. 140-144.

88 Jbid., nr. 53, p. 147 (1592 10 09).
% A3P, t. 4, nr. 48, p. 68 (1594 06 24 sen. st.).
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unija, todél norédamas juos numaldyti karalius liepé Vilniaus magistrato
pareiginams neleisti naujos cerkvés statybos. Batent tokiame tuo metu
didéjancios jtampos kontekste minima, kad brolijos nariai esa nusipirko
zemés sklypa, kuriame netrukus ketino pradéti statyti cerkve, karaliaus
privilegijos zodziais tariant, ne tiek ,dél Dievo garbés, kiek kur kas
labiau dél didesnio erezijos ir maisty plétimo“’. Remiantis $iuo doku-
mentu galime daryti prielaida, jog cerkvés statybai reikalingas sklypas
buvo jsigytas 1596 m. vasarg’'. Antra vertus, zZinoma, kad cerkvé iskilo
Teodorai ir Daratai Valavi¢iatems priklausiusiame Zemés sklype™. Sis
»Valavi¢iu“ sklypas lietési su abiejy brolijai priklausanéiy namu, ku-
riuose buvo jsteigta brolijos mokykla, posesijomis”. Taciau iki Siol néra
pakankamai aiskus abiejy Valavi¢iaciy vaidmuo. Dar XIX a. pabaigoje
$i klausima lietgs D. Scepuro mané, kad tas sklypas buvo nedidelé pavel-
dima Valavi¢iy Zemés valda, kurig abi paveldétojos padovanojo brolijai
1596 m.”* Siuo atveju jis pasikliové 1632 m. brolijos paskelbtu polemi-
niu istoriografiniu kariniu (,Sinopsis®), kuriame i$ tiesy esama tokio
turinio informacijos”. Tadiau reikia atsizvelgti i tai, kad ,,Sinopsyje”
pateikiamas vaizdas ne visai dera su kur kas komplikuotesniu vaizdu,
kuris regimas griezrai vienalaikiuose Saltiniuose. Mums riipima dalyka
komplikuoja ta aplinkybé¢, kad 1596-1601 m. dokumentuose kaip
cerkvés fundatoriai nurodomi brolijos nariai miestie¢iai, brolijos nariai
didikai arba minétos Valaviciatés. Turimi $altiniai neleidzia tiksliai pa-

70 [bid., nr. 101, p. 138 (1596 08 29).

7! Kaip tam tikras chronologinis rodiklis post quem gali pasitarnauti kitas, kiek
ankstesnis karaliaus Zigmanto Vazos rastas karaliaus sekretoriui ir Vilniaus vaitui
Motiejui Borminskiui bei Vilniaus magistrato pareigiinams, kuriuo jiems liepiama im-
tis priemoniy pries brolijos nariy keliama ,,sumaistj“. Siame dokumente miesto parei-
ginams nurodoma perimti savo Zinion iki tol brolijai priklausiusj Sv¢. Trejybés cerkvés
altoriy, imtis priemoniy pries brolijos kunigus ir pamokslininkus, minimi ,kurstyto-
jisko“ turinio brolijos spaudiniai (Co6panue, d. 2, nr. 13, p. 26-28 (1596 05 22). Visa
tai yra ganétinai konkretas dalykai, tad krenta j akis, kad dar visai neminima brolijos
cerkve, kurios statybos reikalai netrukus sukels didelj rezonansa.

27 pvz., ABAK, t. 8, nr. 12, p. 28 (1597 03 17); ,,Sinopsis®, p. 564.
> ABAK, t. 8, nr. 46, p. 96 (1611 02 22).

74 II. Cuenypo, op. cit., p. 20.

75, Sinopsis, p. 564.
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sakyti, nuo kada T. ir D. Valaviciatés valdé sklypa, kuriame 1597 m.
iskilo cerkve, bet galima spéti, kad jos ji galéjo paveldéti apie 1577 m.,
kai miré jy tévas Smolensko vaivada Grigalius Valavic¢ius’®. Apie jas
kaip paveldétojas kalbama 1597 m. kovo 17 d. vaznio Petro Novosos
pranesime’’. Panasia informacija pateiké ir tie Vilniaus brolijos nariai
miestieciai, kurie 1597 m. spalio 13 d. buvo iskviesti | miesto rotuse
pasiaiskinti dél keliamuy ,,mai$tuy® ir naujosios cerkvés. Brolijos var-
du kalbéjes pirklys Grigalius Zdanovidius liudijo, kad cerkvé statoma
Llaisvame $léktiskame sklype®, kurio paveldétojos — Teodora ir Darata
Valavicittés’. Tas pats brolijos narys toliau liudijo, kad naujai statomos
cerkvés fundatoriai ir statytojai yra brolijai priklausantys kilmingieji:
be minétuyjy Valaviciaciy, ,nemazai kity garbingy kunigaiksciy, pony,
ir kunigaikstieniy bei poniuy“”. Galima spéti, kad jau tada tarp tokiy
brolijai priklausiusiy nariy issiskyré Traky pakamaris Oginskis, kuriam
vélesné tradicija atvirai priskyré Sv. Dvasios vienuolyno ktitoriaus (fun-
datoriaus) ir didzio geradario vaidmenj®. Taip pat reikia atsizvelgti ir |
kai kurias kontekstines aplinkybes. Pirma, Oginskis kaip tik tais metais,
kai buvo jsigytas cerkvés statybai reikalingas sklypas (1596), éjo broli-
jos senitino pareigas®. Antra, jo zmona Regina buvo kilusi i§ Valavi¢iy
giminés ir buvo T. bei D. sesuo®. Kaip matome, Oginskis buvo vedy-
binés giminystés saitais susijes su aiskiai jvardintomis cerkvés statybos

76 Urzgdnicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 4: Ziemia smoleriska i wo-
Jjewddztwo smoleriskie. XIV-XVIII wiek, red. Andrzej Rachuba, Warszawa: Wydawnict-
wo DiG, 2003, nr. 1599, p. 215. Dél tikétinos Daratos ir Teodoros giminystés (seserys)
taip pat zr. [I. Cuenypo, op. cit., p. 20-21.

77 ABAK, t. 8, nr. 12, p. 28 (1597 03 17).

78 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (toliau — AGAD), AR, dz. 2, sygn. 365,
p- 8 (Vilnius, 1597 10 15).

7 Ibid.

8 Cxazanust [Terpa MOTHIIBI O 4y[€CHBIX V1 3aMeYaTeIbHbIX SIBICHNUSX B IIePK-
BI IIPaBOCTIABHOM (10)KHO-PYCCKOII, MO/IaBO-BIAXUIICKOI U rpedeckoir), AIO3P,

d.1,¢7,p.57.
81 ABAK, t. 11, nr. 23, p. 60 (1596 06 07).

82 Tiesa, reikia turéti omenyje, kad Valavi¢iy genealogija iki $iol néra deramai
iStirta ir todel konkretesnis ju giminés nariy giminystés ry$iy jvardinimas gali bati ne
visai tikslus.
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réméjomis (Teodora ir Darata), bet pats, kaip ir kiti vyrai, takart liko
seselyje tikriausiai tik dél to, kad tuo metu buvo tiesiog neparanku pyk-
tis su karaliumi ir jo aplinka, kuri j Sv. Dvasios cerkvés iskilima ziaréjo
nepalankiai.

Karaliaus dekretai, nukreipti pries brolijg, ir aiSkus jsakymas Vil-
niaus miesto pareiginams neleisti brolijai statytis naujos cerkvés kurj
laika, ko gero, i$ tikrujy turéjo tam tikro poveikio, nepaisant to, kad
toks draudimas priestaravo to paties Zigmanto Vazos 1589 ir 1592 m.
brolijai suteikty privilegiju nuostatoms. 1596 m. pabaigoje Vilniaus
miestieciai staciatikiai bijojosi unijos réméjy prievartos ir jiems neli-
ko nieko kito, kaip tik $auktis Vilniaus vaivados Kristupo Radvilos
Perkaino pagalbos®. Ji, ko gero, buvo veiksminga, brolija gavo atokvépi,
ir 1597 m. pradzioje galé¢jo imtis konkreéiy statybos darby. Pirmoji ne-
abejotina Zinia apie naujai statomg cerkve — tai Vilniaus pavieto vaznio
Petro Novosos liudijimas. I§ jo suzinome, kad ankstyva 1597 m. pavasarj
(kovo vidury!) prie naujai statomos Sv. Dvasios cerkvés darbavosi vyres-
nysis dailidé Motiejus Polockietis ir marininkas Jonas Voitechovicius®.
Panasu, kad $i statyba turéjo bati pradéta visai neseniai, nes antraip
baty sunkoka paaiskinti, kodél miesto pareigtinai baty delse susirtpinti
»neteiséta“ statyba. 1597 m. pradzios datg gali paremti ir pacios broljjos,
tiesa, gerokai véliau pateikti duomenys. ,,Sinopsyje® apie naujaja brolijos
cerkvés statyba kalbama prie 1596 m. jraso, ir butent tai veikiausiai lei-
do kai kuriems tyréjams manyti, kad tais metais cerkvé ir buvo pradéta
statyti. Taciau atkreiptinas démesys | tai, kad cerkvés statyba minima
po Kristupo Radvilos Perkaino suteiktos paramos, kuri, kaip matéme,
brolija pasieké pacioje 1596 m. pabaigoje. ,,Sinopsio® jrase taip pat
minima, kad statybos imtasi po tam tikro atokvépio (¢rochy pokoiu
zasciggawszy)®. Be to, reikia atkreipti démesj ir | tai, kad ,Sinopsyje“
apskritai néra 1597 m. jraso, tad ty mety pradzioje vyke jvykiai (cerkvés
statyba) galéjo tiesiog ,jkristi“ | 1596 m. jvykiy lauka, juolab kad apie
tai buvo rasoma praslinkus 35 m.

8 AGAD, dz. 5, sygn. 16, p. 48 (Smolensko vaivados Jono Abramaviciaus laiskas
Vilniaus vaivadai Kristupui Radvilai, datuotas 1596 12 02 (?).

8 ABAK, t. 8, nr. 12, p. 28 (1597 03 17).
8 Sinopsis, p. 564.
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Kadangi ankstyva 1597 m. pavasarj Sv. Dvasios cerkvé jau buvo
statoma, galima manyti, kad 1597 m. pavasarj—vasarg ji jau buvo baigta
statyti®’, Oficialiai ji vadinosi Sv. Dvasios Atsiuntimo (Cowecmeus Ce.
[yxa) cerkve. Pirmoji zinia, kuria mums pavyko aptikti apie pastatyta
ir jau veikiancia Sv. Dvasios cerkve, siekia 1597 m. Velyky laikotarpj. Ty
mety geguzés 18 d. unity metropolitas Mykolas Ragoza paskelbé pro-
testa pries Vilniaus stadiatikiy kun. Vasiliju, kuris aukojo Misias naujai
pastatytoje ,kazkokioje sinagogoje“?’. Pareik§damas, kad kun. Vasilijus
Misias aukojo ant neva ,,i§ Maskvos® atsiystos antimensos®® drauge su
Respublikos atzvilgiu esa priesiskai nusiteikusiais svetimsaliais (maskve-
nais, graikais ir rumunais), metropolitas noréjo brolijai inkriminuoti
neteisétus santykius su uzsieniu ir taip dar labiau sustiprinti kaltinimus
nepaklusnumu ir visuomeniniy neramumuy kurstymu. Nepaisant $iy
kaltinimy ir protestu, cerkvéje ir toliau reguliariai vyko pamaldos®.
Akivaizdu, kad jvairGs draudimai ir trukdymai nesutrukdé staciati-
kiams pasistatyti cerkve. Tam buvo ruosiamasi ne vienerius metus (nuo
1592 m.), bet kai galiausiai aplinkybés prispyré, ji iskilo labai sparc¢iai:
ko gero, per 1597 m. kova—balandj buvo atlikti didieji statybos darbai®.
Tai jgalino brolijos nariy disponuojamos léSos, be kuriy, zinoma, jokia
statyba nebuity buvusi jmanoma. Prie cerkvés statybai reikalingy salygy
sudarymo prisidéjo ir Vilniaus vaivada Kristupas Radvila Perkanas. Nors
ir ankstesniais metais brolija neskurdo bei jau turéjo visas reikiamas
privilegijas (valdovo 1592 m., staciatikiy vyskupy 1594 m.), jvykiai

8 dneront CMUPHOB, 0p. cit., p. 12.

% Onucanie 00KymMeHMO8® APXUBA 3aNAOHO-PYCCKUXD YHIAMCKUXD MUMPONO-
umoea, t. 1: 1470-1700, Caukr-Ilerep6yprs: CunomanbHas tunorpadus, nr. 210,
p. 94-95 (,,B TpeTnit nenp nocne Bosnecenus®, t. y. 1597 05 08 sen. st.).

8 Antimensa — vietos staciatikiy vyskupo pa$ventintas ir relikvijomis apripintas
audeklas, kurj privalu turéd, kad kunigas galéty prie altoriaus aukoti Misias.

%1597 m. prane$ime, kurj Vilniaus vaivados vietininkui Stanislovui Pukstai-
Klausgailai¢iui pateiké Vilniaus pavieto vaznys Feliksas Kosinskis, Sv. Dvasios cerkvé
taip pat minima kaip jau pastatyta, tuo paciu liudijama ir apie joje 1597 m. spalio 13 d.
vykusias brolijos nariy pamaldas (zr. AGAD, AR, dz. 2, sygn. 365, p. 1 (1597 10 15).

% Kai kurie darbai (vidaus ir iSorés apdailos?) dar buvo tegsiami ir 1597 m. rude-
nj, kaip galima spresti i§ brolijos nariy pareiskimo Vilniaus magistrate 1597 m. spalj

(AGAD, AR, dz. 2, sygn. 365, p. 8 (1597 10 15).

JO



DARIUS BARONAS. STACIATIKIY $V. DVASIOS
BROLIJOS [SISTEIGIMAS VILNIUJE 1584—1633 M.

sparc¢iau émé vystytis tik tada, kai staciatikiai atsidaré kritinéje padétyje
dél sudarytos Brastos baznytinés unijos. Kai brolija 1596 m. 2-ojoje
puséje buvo i$stumta i§ Sve. Trejybés cerkvés, naujosios cerkvés turéji-
mas tapo kone gyvybés ir mirties klausimu. Atsizvelgus i visa tai, galima
tvirtinti, kad sta¢iatikiai savo naujaja cerkve Vilniuje suspéjo pasistatyti
»paskuting minut¢®. Jei jie to nebuty padar¢ 1596-1597 m., véliau ju
perspektyvos Vilniuje bty buvusios labai miglotos.

Kadangi politiniame to meto valstybés gyvenime buvo kur kas svar-
besniy klausimu, zinia apie naujai statomg cerkve auksciausiy valstybés
pareigiiny, rimtesnio démesio susilauké tik po gero pusmecio. 1597 m.
vélyva rudenj Vilniaus vaivados Kristupo Radvilos Perkiino vietininkas
Vilniuje Stanislovas Puksta-Klausgailaitis i§ Minsko prane$inéjo savo pa-
tronui, kad LDK kancleris Leonas Sapiega isvyko j Vilniy vykdyti naujy
patvarkymu, susijusiy su cerkviy administravimu po Brastos baznytinés
unijos sudarymo. Pastarajj ypa¢ stebino naujoji cerkvé”. Vilniuje naujai
besiklostanti konfesiniy santykiy buklé partpo unitus rémusiam LDK
kancleriui katalikui, bet ji buvo svarbi ir staciatikius rémusiam Vilniaus
vaivadai kalvinistui, kuriam Puksta-Klausgailaitis pataré ,turéti akj ant
to reikalo ir Zitiréti, kas darosi jo vaivadijos sostinéje’?. Nezinome, koks
ispudis Leonui Sapiegai kilo suzinojus apie tai, kad cerkvé statoma kil-
mingujy luomo atstoviy sklype, bet aisku tai, kad nei jis, nei karaliaus
dekretai negaléjo sustabdyti cerkvés statybos, nes brolijos nariai galéjo
apeliuoti (ir apeliavo) tiek | ankstesnes valdovo privilegijas, tiek j visiems
kilmingiesiems priklausanéia teis¢ — savo valdose laisvai statytis jiems
reikalingus maldos namus. Tad bandyta ieskoti kity kliauciy: 1597 m.
lapkritji—gruodj kanclerio zmonés apsilanké Sv. Dvasios cerkvéje ir pa-
émeé ant jos altoriaus rasta antimensa, kurig skelbé esant Rusijos caro
dovana. Taip brolijos nariams noréta inkriminuoti neteisétus santykius
su Maskva. Taip buvo i§ naujo gaivinami dar pavasarj brolijai pareiksti
metropolito Mykolo Ragozos kaltinimai®. Ko gero, tik dél Vilniaus vai-
vados Radvilos Perkano jsikisimo pavyko iSgelbéti | ja jpainiotus Zmo-

9 AGAD, AR, dz. 5, sygn. 6788, p. 5 (Minskas, 1597 10 31, sen. st.).

% Ibid., p. 5-6.

% 7r. i$n. nr. 87.
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nes, o brolijai — i$vengti dar didesniy komplikacijuy’. To paties Radvilos
déka Leono Sapiegos bandymai jrodyti maskvietiska ju naujosios cerkvés
statybai panaudoty pinigy kilme taip pat nuéjo perniek®. Po keleriy,
mety prie cerkvés iSkilo muriné varpiné, o 1604 m. imtasi pirmujy

darbu, iki tol itisai medine cerkve pakei¢iant marine”

. Naujai statoma
mariné cerkvé ypa¢ sujaudino unity metropolita Hipatijy Potieju, kuris
laiske Leonui Sapiegai aliarmavo, kad jei tokig pastatys, jam teksig atsi-
sakyti metropolito pareigy”’!

Atskleidus Sias Sv. Dvasios cerkvés statybos peripetijas, norime
pazyméti, kad mes kur kas rimé¢iau vertiname Sv. Dvasios cerkvés pasta-
tymo reik§me padiai brolijai, negu tai savo laiku padaré vieno geriausiy,
tyrimy apie $ig brolijg autorius D. Scepuro. Pastarasis tyréjas mané, kad
nors Sv. Dvasios cerkveés pastatymas buvo iskilus faktas, tadiau jis esg
neturéjo jtakos jos vidiniam gyvenimui, nes i$ esmés tebuvo pereita is
vienos gatvés pusés | kita’®. Mums taip pat abejotina atrodo mintis, esa
brolijos narius rimtai galvoti apie savos cerkvés statyba verté dar XVI a.
paskutiniojo desimtmecio pradzioje pasitaike nesusipratimai, kai jiems
teko glaustis prie Sv¢. Trejybés cerkveés®. Reikia pastebéti, kad j ma-

% Tomasz Kempa, ,, Wspélpraca prawostawnych i ewangelikéw na terenie Wilna
w latach 1596-1603%, in: Silva rerum nova: IImydvii y eonap 70-20003s Teopzist A.
Tanenuanxi, (= Athenaeum. Commentarii historiae et culturae, t. 12), Vilnius—Miensci:
Aidai, Athenaeum, 2009, p. 157.

%5 Tomasz Kempa, ,Kanclerz Lew Sapicha a Kosciét unicki®, in: Sapichowie
epoki Kodnia i Krasiczyna, red. K. Stepnik, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej, 2007, p. 35.

% Misy ziniomis, pirmasis istorikas, atkreipes démes j §i Sv. Dvasios cerkvés
istorijai svarby fakta, buvo Kazimierz Chodynicki, op. ciz., p. 384. Taip pat zr. Tomasz
Kempa, Konstanty Wasyl Ostrogski (ok. 1524/1525 — 1608): Wojewoda kijowski i mars-
zatek ziemi wolyriskiej, Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika,
1997, p. 98, su nuoroda j: Archiwum domu Sapiehéw, t. 1: Listy z lat 1575-1606,
oprac. A. Prochaska, Lwéw: Nakladem rodziny z drukarni Zakladu narodowego
im. Ossolinskich, 1892, nr. 538, p. 438 (1604 12 09). Galima pastebéti ir tai, kad
Sv. Dvasios varpai jau skambéjo 1597 m. (ir. AGAD, AR, dz. 2, sygn. 365, p. 1
(1597 10 15).

7 Archiwum domu Sapiehdw, t. 1, nr. 538, p. 438 (1604 12 09).

% II. Cuemypo, op. cit., p. 4.

9 Plg. ®neront CMupHOB, 9p. cit., p. 5-6.
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gistratg 1597 m. spalj iskviesti pasiaiskinti brolijos nariai ir toliau savo
susibairimy vieta laiké Své. Trejybés cerkvés Viespaties sutikimo altoriu,
o tai, kad tuo metu jie jau buvo faktiskai isstumti, laiké tik laikina bukle.
Jie anaiptol neskubéjo atsisakyti savo teisiy | minétajj altoriy ir net reiské
pretenzijas | visa vienuolyna'®.

Net ir 1597 m. rudenj brolijos nariai (miestieciai) anaiptol nebuvo
pasiruose atsisakyti savo ,teisiy“ j Sv¢. Trejybés cerkve ir visa vienuoly-
na. Palyginti ilgas delsimas pradéti savo cerkvés statybg taip pat rodytu,
kad tokie bendrabuvio nepatogumai didesnio vaidmens nevaidino.
Gali bati, kad brolijos nariai gana ilgai nesiryZo pradéti statyti nuosava
cerkve kaip tik dél to, jog jos vadovaujantieji nariai, ko gero, iki pat
1596 m. vasaros tikéjosi, kad unijos reikalg dar galima sustabdyti, ir
kad tada tik prasidéje jvykiai neturés negriztamy pasekmiu. Ir tik tada,
kai buvo paskelbtas Brastos sinodas ir imta jam ruostis, imta jgyvendin-
ti tai, apie kg ilgai buvo tik galvojama. Panasu, jog kaip tik tuo metu
imta nuogastauti, kad Vilniuje gali nelikti staciatikiy maldos namy'".
Greitai ir ryztingai pradéta statyti cerkvé, ko gero, Zyméjo stadiatikiy
bendruomenés savimonés lazj — tikriausiai imta ir suprasti, kad iki tol
konfesiskai vieningoje bendruomenéje atsiradusi takoskyra gali bati ir
gili, ir ilgalaiké. Savos cerkvés statybg galima vertinti ir kaip savotiska
stadiatikiy savigynos veiksma: kaip islikti staciatikiais, mieste nesant né
vienos staciatikiy cerkvés?

¢) Sv. Dvasios vienuolynas

Panasiai kaip brolijos mokykla, taip ir brolijos vienuolynas neturi
aiskios pradzios, nes jis nebuvo formaliai jsteigtas, bet susiformavo per
ilgesnj laika. Todél nenuostabu, kad skirtingi tyréjai sialo skirtingas

1 AGAD, AR, dz. 2, sygn. 365, p. 8: ,maemBb ontap Crperenbs focriopus B
nepksu Cesitoe Tpouibl GpaTCTBY 1{epPKOBHOMY IIPABOC/IABIUS IPEYECKOro, 10 KO-
TOpOro ecrecMsl ynucHsiMu ot Kp. E. M. HAIIoro MuioCTuBOro maHa, yupuBujbe-
BaHbIM, @ HE TOJIBKO TOTD O/ITAp, ajie ¥ 0 BCero MoHacThIpsi Cestoe Tpouibl Msl,
HOCIIOZIATBIN YOTOBEK'D [IPABOCIABYIS IPEYECKAro, 3B/IaIa 0ObIBATE/N TOTO 3aL{HOTO
mecra Bumenckoro, maems mpaso [...]“ (1597 10 15).

101 Plg. Tomasz Kempa, ,, Wsp6tpraca prawostawnych®, p. 156, ir idem, , Wilen-
skie bractwo®, p. 53-54.
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vienuolyno pradzios datas. Metropolitas Makarijus mané, kad $io vie-
nuolyno pradzia galima datuoti 1605 m., nes, jo nuomone, tais metais
prie Sv. Dvasios cerkvés jau egzistavo vyry vienuolynas, $alia kurio
buvo ir motery vienuolynas'®?. D. Scepuro nuomone, vienuolynas prie
Sv. Dvasios cerkvés egzistavo jau nuo 1597 m.'%, Michailo Paskevi¢iaus
nuomone, pirmosios Zinios apie Sv. Dvasios vienuolyno vienuolius
sickia 1609 m."". Net ir suprantant, kad siilomos datos daugiau sa-
lyginés, vis délto norisi atkreipti démesj j tai, kad Sv. Dvasios brolijos
vienuoliy paminéjimas dar nerodo vienuolyno kaip savarankiskos ar
autonomineés institucijos egzistavimo. Beje, bene pirmuoju Zinomu
brolijai priklausiusiu vienuoliu galime laikyti graika Pachomijy (apie
1589 m.)'®. Kaip gyveno, kokios bendros tvarkos laikési brolijos vie-
nuoliai XVI a. pabaigoje — pacioje XVII a. pradzioje, pasakyti sunkoka.
Todél, masy nuomone, Sv. Dvasios vienuolyno pradzia barty labiausiai
pagrista sieti su pirmuoju jo arkimandritu Leontijumi Karpovi¢iumi
(apie 1580-1620). 1610 m. kilus triuk$mui dél Meletijaus Smotrickio
knygos Zhrenos, i$aiskéjo, kad tuo metu Karpovicius éjo brolijos leidiniy
korektoriaus pareigas. Pradéjus byla, Karpovi¢ius pats kurj laika buvo
pakliuves i kalé¢jima. Patyres kaléjimo kandias ir paleistas, jis savo tiké-
jimo broliy ir sesery buvo sutiktas kaip bebaimis tikéjimo iSpazinéjas.
Nors esama nuomoniu, kad jis brolijos nariy vienuoliy bendruomeninj

gyvenima organizavo kaip tik teisminio persekiojimo metu'®

, mums
atrodo labiau tikétina, kad $ia veikla jis vaisingiau galéjo uzsiimti tik
atgaves laisve. Néra visai aisku, kada tai jvyko. Metropolito Makarijaus
nuomone, Vilniaus stadiatikiu Sv. Dvasios vienuolyno bendruomeninis
gyvenimas buvo sutvarkytas jau 1611 m., nors pirma neabejotina Zinia
apie Leontijy kaip sio vienuolyno arkimandritg siekia tik 1615 m.'"".

1618 m. jis parengé ir Vievyje i$spausdino Sv. Dvasios vienuolyno

12 Makapnit (Bynraxos), op. cit., p. 184.
193 I1. Cuenypo, op. cit., p. 101-102.

104 Muxawn [Tawkesud, op. cit., p. 61.
105 7 i¥n. nr. 156.

1% @reront CMUPHOB, 0p. cit., p. 40.

107 Maxkapuit (Byirakos), op. cit., kn. 6, p. 239-240.
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regula, paremta $v. Bazilijaus DidzZiojo regulos pavyzdziu'®. Nors pa-
teikiami duomenys ne visai gerai dera tarpusavyje, mums atrodo, kad
apie Sv. Dvasios vienuolyna kaip atskira autonominj darinj reikéty
kalbéti tik nuo XVII a. 2-0jo deSimtmecio pradzios. Po Leontijaus
Karpovi¢iaus mirties $io vienuolyno vir$ininkais aptariamu laikotarpiu
buvo Meletijus Smotrickis (1620-1628) ir Juozapas Bobrikovi¢ius
(1629-1633)'.

4. BROLIJOS ISIKORIMO VILNIUJE
SOCIALINIAI IR EMOCINIAI VEIKSNIAI

Palyginti daug démesio skyréme Sv. Dvasios cerkvés statybos pra-
dzios chronologijai nustatyti todél, kad ji leidZia, masy manymu, geriau
pajusti to meto visuomeninio gyvenimo pulsg. Masy nuomone, carinés
Rusijos istorikai, ra$ydami apie Sv. Dvasios cerkvés statyba, pernelyg
sureik§mino dar gerokai iki Brastos unijos pasitaikydavusius vidinius
stadiatikiy nesutarimus, juos nurodydami kaip svarbia priezastj, vertusia
brolija rupintis savo atskiros cerkvés statyba. Teigiama, kad jau 1592 m.
brolijos dvasininky patiriami nemalonumai i$ Vilniaus magistrato ir juy,
samdomuy Sv¢. Trejybés cerkvés dvasininky pusés verté brolijos narius
galvoti apie naujos cerkvés statyba. Tokie nesutarimai galéjo turéti tam
tikros jtakos, taciau net ir tada, kai apie juos uzsimings 1594 m. sinodas
formaliai leido statytis cerkve, dvejus metus (iki pat 1596 m. vasaros—ru-
dens) statyba nebuvo pradéta, o brolijos nariai ilga laika buvo palyginti
stipriai jsikibe i savo privilegijas, kurios leido jiems burtis Sv¢. Trejybés
cerkvéje ir vienuolyne. Savaip iSryskindami Sv. Dvasios cerkvés statybos
aplinkybes, carinés Rusijos istorikai uzémé $aliska pozicija brolijos ,.kon-
kurenty atzvilgiu. Brolija vaizduodami kaip tikraja kovotoja uz stadia-
tikiy tikéjimo grynuma, jos oponentus vertino jau beveik kaip unitus,
nors jie tokie dar nebuvo. Praeitj vertindami i$ konfesiskai angazuotos
pozicijos, jie neatkreipé démesio | tai, kad to meto staciatikybé nebuvo
kazin koks monolitas, kuriame vyravo kariska tvarka ir paklusnumas.

198 dreront CMUpHOB, 0p. cit., p. 41.

 Ibid., p. 336.
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Jie neatsizvelgé i staciatikiy kultaros raiskos jvairove, kuri buvo badinga
tiek skirtingiems Lenkijos ir LDK rusény regionams (jau nekalbant apie
skirtingas Ryty kriksc¢ioniy $alis), tiek skirtingiems jos atstovams vienoje
vietoje. Kadangi mums rapimos staciatikiy tradicijos religiné kultara ir
pamaldumo istorija iki $iol néra deramai istirta, pateiksime keletg pa-
vyzdziu, iliustruojanéiy $j fenomena. Antai 1588 m., artéjant Velykoms,
Lvovo dekanas teiravosi savo vysk. Gedeono Balabano, ar dera Velyky,
sekmadienio ryta $ventinti maista, kurj parapijieciai atsinesa j cerkve.
Pastarasis neslépé pasipiktinimo, kad toks senas ir geras paprotys kves-
tionuojamas, ir tvirtino, kad jo reikia laikytis ir toliau: ,tikintiesiems ir
tyriems viskas tyra“, o ,mazai tikintys ir pasileidéliai, kurie nusisuka nuo
$ventojo jstatymo, tegul pasilieka be palaiminimo ir biina nuo tikinéiy-
ju atskirti ir tegul niekada nepatiria dvasinio dziaugsmo!“''’ Tuo tarpu
Konstantinopolio patriarchas Jeremijas buvo visai kitokios nuomonés, o
galiausiai ir Kijevo metropolijos vyskupai, tarp juy ir minétasis Gedeonas,
nusprendé, kad toks paprotys blogas, ir ji pasmerké'''. Nuomoniy skir-
tumai iSryskédavo net ir tokioje konservatyvioje sferoje kaip ikony tapy-
ba: kai vysk. Gedeonas Hali¢o miesto cerkvéje liepé pakabinti ikona su
Dievo Tévo atvaizdu, vietiniai miestie¢iai dél ,eretisko“ atvaizdo jj tuoj
pat apskundé Konstantinopolio patriarchui''?.

Bent probégsmais parodzius paprociy jvairove, galima visai kitaip
nusviesti ir kai kuriuos jvykius, vykusius Vilniaus stadiatikiy bendruo-
menéje. Antai 1592 m. rudenj Vilniaus protopopas Ivanas Parfionovic¢ius
ir Vilniaus magistrato nariai staciatikiai skundési dél brolijos dvasinin-
ky jvesty liturginiy naujoviu, ,kuriy anks¢iau Dievo cerkvése Vilniuje
niekada nebuvo“'’®. Dalykas lieté tokius tikin¢iujy gyvenime svarbius
ivykius kaip vaiky krikstas ir vestuvés. Protopopas issikvieté brolijos dva-
sininkus (kun. Semiona, Teodosijy ir diakong Gerasima) ir paprasé ju

1O Monumenta confraternitatis, t. 1, d. 1, nr. 98, p. 154 (1588 04 01).

" Ymenus 8 Mmnepamopckom obujecmae ucmopuu u 0pesHocmeti poccuii-
ckux npu Mocxosckom yHusepcumeme (toliau — Ymenus), p. 3, 1859, p. 41-42
(sk. ,Marepuansr craBsiuckne”. 1589 m. lapkritis). Monumenta confraternitatis, t. 1,

d. 1, p. 42-44 (1590 06 20 sen. st.).
Y2 Ibid., t. 1, d. 2, nr. 330, p. 557-558.
15 A3P, t. 4, nr. 41, p. 59-61 (1592 10 26 sen. st.).
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naujasias ,,ceremonijas® pagristi baznytinémis taisyklémis ir taip parody-
ti, ar jie gerai daro, kad ,,j to Lietuvos krasto Dievo cerkves jnesa naujus
dalykus®“. Protopopui taip pat ripéjo suzinoti, ar tokios ,,ceremonijos*
ivedamos su Kijevo metropolito Zinia. Bet brolijos dvasininkai neparodé
didesnio noro pasiaiskinti ir teatsaké, kad ,mes, brolijos dvasininkai,
nesame pavaldas jasy malonybés valdziai, téve protopope!® Toliau jie
pareiské, kad yra pavaldas brolijos ponams, kurie juos ir atsikvieté j
Vilniuy, visam tam turédami paties metropolito privilegija. Tolesni Ivano
Parfionovidiaus prasymai taip pat nieko negelbéjo. Todél atéjus artimiau-
siam sekmadieniui (spalio 29 d. sen. st.) brolijos dvasininkai viena san-
tuoka Sve. Trejybés cerkvéje palaimino pagal ,naujas nejprastas® apeigas,
o kit santuoka protopopas Ivanas palaimino toje pat cerkvéje ,,senomis
ceremonijomis“. Vestuviy ritualo skirtumai nemaloniai nustebino visus
ten buvusius garbingus kriksc¢ionis (magistrato narius). Tai, kad brolijos
dvasininkai nerodé pakankamo démesio vietos paprotinei ir teisinei
aplinkai, matyti ir i§ 1594 m. kilusiy ginéu, kurie jsiplieské po to, kai jie
aukojo Misias prie Sv¢. Trejybés didZiojo altoriaus'%. Kadangi pastarasis
buvo Vilniaus magistrato nariy zinioje, pastarieji visai pagrjstai tokius
veiksmus galéjo traktuoti kaip pasikésinima j ju teises. Jos nebuvo niekur
i$nykusios net ir tada, kai prie didZiojo altoriaus jau ilgesnj laika niekas
nebuvo aukojes Misiy. Tarp formalias savo jgaliojimy ribas perzengusiy,
dvasininky buvo jau mums pazjstami kun. Semionas ir diak. Gerasimas.
Kadangi minéti dvasininkai j Vilniy buvo atsikviesti i§ Galicijos'”, juy
nenoras pasiaiskinti vietiniams dvasininkams ir pasaulie¢iams galéjo,
visai suprantama, pasirodyti kaip netaktas. O jy ryztas aukoti Misias
prie Sve. Trejybés cerkvés didziojo altoriaus visai pagristai galéjo bati
traktuojamas kaip magistrato nariy staciatikiy teisiy uzurpacija. Panasu,
kad i$ karo lauko tarp Lvovo brolijos ir vyskupo Gedeono j Vilniy atvyke

14 Co6panue, d. 2, nr. 5, p. 15-17 (1594 01 24).

151592 m. ziemos pabaigoje — pavasario pradzioje Lvovo brolija, prasoma
Vilniaus brolijos, | Vilniy i$siunté kunigus Teodorg ir Semiong bei diakong Gerasima
(Monumenta confraternitatis, t. 1, d. 1, nr. 219 (1592 02 24). Ne visai aiski Vilniuje
1592 m. veikusio kunigo Teodosijaus kilmé. Tikriausiai ir jis buvo neseniai atvykes
i Vilniu, nes kaip toks jis minimas drauge su kunigu Semionu ir diakonu Gerasimu
(plg. A3P, t. 4, nr. 41, p. 60 (1592 10 26 sen. st.).
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dvasininkai su savimi atsine$¢ jau ten susiformavusj kovinga nusiteiki-
ma. Jie atstovavo tai staciatikiy Baznycios reformavimo srovei, kuri sieké
savo Baznycios atsinaujinimo per pasaulieciy (brolijy ir diduomenés)
angazavimasi ir ju kova su ,nevertais vyskupais, kuriuose jzvelgé pa-
grindinj bédy saltinj'*°. Tai, kad ypatingu kovingumu Vilniuje iSgarséjes
Steponas Zizanija taip pat buvo kiles i§ Galicijos (Lvovo), tik patvirtina
bendrg i$vada: dvasininky atsiuntimas i§ Lvovo j Vilniy Zenkliai prisi-
dé¢jo prie Vilniaus brolijos organizaciniy struktary sustipréjimo, bet tuo
paciu ir padidino jtampg tarp Vilniaus stadiatikiy.

Atsizvelgiant | tai, nenuostabu, kad tarp Vilniaus magistrato sta-
diatikiy émé rastis takoskyra tarp tokiu, kurie ir toliau rémé brolijg
ir tokiy, kurie nuo jos reikaly nutolo ir buvo jai abejingi arba tiesiog
nepatenkinti ir jai priesiski. 1596 m. pradZioje Zigmantas Vaza | teisma
$auke Sve. Trejybés brolija, nes Vilniaus vaitas, burmistrai, taréjai ir
suolininkai valdovui pasiskundé, kad brolijos nariai 1592 m. neteisétai
iSgavo karaliaus privilegija, pagal kurig jai priklausantys namai buvo
atleisti nuo miestietisky prievoliy ir mokesciy'"’. Akivaizdu, kad miesto
tévai pazeistas miesto laisves ir mazéjancias pajamas ,,prisiminé® tik po
4 m. Brastos baznytinés unijos iSvakarése, kai kova tarp stac¢iatikiy ir
unity Vilniuje jau buvo jgavusi pagreitj. Takart pradéta byla dar tesési
daugelj mety ir miesto magistratui, kuris jau buvo tapes didziaja dalimi
prounitiskas, taip ir nepavyko ,apginti“ miesto teisiy''®. 1596 m. geguze
vel buvo jsiplieskusi kova tarp Vilniaus magistrato sta¢iatikiy, ir brolijos
nariy deél Sve. Trejybés cerkvés altoriaus, prie kurio brolijos dvasininkus
prileido pats jau unija priémes metropolitas Mykolas Ragoza''?. Siose
kovose matyti ne tik religiskai motyvuoti nesutarimai ir kivircai, bet ir
socialiniai aspektai, j kuriuos ankstesniy laiky istoriografija beveik visai
nekreipé démesio. Sj reidkinj, ko gero, patogiausia atskleisti nagrinéjant
brolijai priklausiusio nekilnojamojo turto likima.

116 Plg. Bopuc H. ®nops, ,,Enmckomnsr, npaBociaBHast 3HaTh 1 6parcTBa®,

p. 99-103.
17 ABAK, t. 8, nr. 10, p. 23-25 (1596 01 24).
U8 Plg. Maxkapuit (Byirakos), op. cit., kn. 6, p. 183-184.
19 A3P, t. 4, nr. 94, p. 131 (1596 05 22).
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S. BROLI]OS NEKILNOJAMASIS TURTAS

Vilniaus staciatikiy brolijos funkcionavimg turéjo uztikrinti jos
nariy mokami mokesciai ir aukos, o materialinj pagrinda jos egzistavi-
mui teiké Vilniuje jsigytas ir kauptas nekilnojamasis turtas. Nors toks
brolijos turtas istoriniuose tyrinéjimuose daznai minimas, taciau dar
nebandyta pateikti jo suvestinés ir atskleisti jo valdymo peripetiju'®.
Buadami jsitiking, kad tokia tema gali tapti atskiro tyrimo objektu, da-
bar pateiksime tik pacia svarbiausig informacija, kuri leisty susidaryti
bendra vaizda apie stadiatikiy brolijos nekilnojamajj turta. Sis klau-
simas svarbus tuo, kad ji nagrinéjant atsiskleidzia budai, kaip brolija
stengesi mieste jleisti $aknis ir kaip $is procesas buvo arba remiamas,
arba stabdomas.

Tikétina, kad pirmasis Vilniaus brolijos geradarys, kuris jai suteiké
pakankamai didelés vertés turta, buvo Smolensko kastelionas Bogdanas
Sapiega ir jo zmona Apolonija, kilusi i§ kunigaiks¢iy Druckiy gimi-
nés. 1588 m. jie Sv. Dvasios brolijai uzra$¢ nama DidZiojoje gatvéje,
stovéjusj netoli Sv. Mikalojaus palaiky pernesimo cerkvés prie zuvy
turgaus'?'. XVI paskutiniojo desimtmecio pradzioje brolija jau buvo
tokia turtinga, kad i§ LDK medzioklio Jono Narusevic¢iaus nusipirko

vadinamajj Hams¢jaus nama'*

. Beveik tuo pat metu Salimais stovéjusj
nama jai padovanojo brolijos narys Jokabas Kondratovi¢ius'?. Kaip
minéta, Sie namai buvo sujungti | vieng posesija, kurioje buvo jkur-
dinta brolijos spaustuvé ir mokykla. Si posesija ribojosi su Valavidiy
sklypu, kuris ne véliau kaip 1596 m. vasara buvo perduotas brolijai ir

ateinanéiais metais jame imta statyti naujoji Sv. Dvasios cerkvé. Tokie

120 Plg., pvz., Muxann Iamkesnd, op. cit., p. 15-17; II. Cuenypo, op. cit.,
p. 9—-13; Anexkcanpp A. Ilankos, op. cit., p. 38.

121 Becmnuux 3anaonoti Poccuu (toliau — B3P), rog IV (1865/1866), t. 2, kn. 5,
p. 25-29 (1588 02 06 sen. st.). Tas pats namas kaip brolijai priklausantis minimas
Lietuvos Metrikoje, 85 Uzrasymu knygoje, 1591 m. sausio 8 d. dokumente, 1. 93
(naudotasi LVIA saugomu mikrofilmu). Si cerkvé isliko iki masy dieny, kitaip negu
mediné Sv. Mikalojaus cerkvé (apie pastaraja #r. Darius Baronas, op. cit., p. 117-119.
Taip pat zr. Rytis Jonaitis, op. ciz., p. 123).

122 ABAK, t. 9, nr. 53, p. 146 (1592 10 09).

12 Jbid.
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veiksmai leidzia kalbéti apie brolijos nariy samoningai vykdyta nekil-
nojamojo turto koncentracija dabartiniy Ausros Varty, Sv. Dvasios ir
Subacdiaus gatviy ribojamame plote. Tokie siekiai ir tam tikri gana iskal-
bingi tokios veiklos aspektai matyti ir kiek vélesnéje Oginskio veikloje.
Pastarasis didikas 1616 m. liepos 4 d. uz 480 kapy grasiy jsigijo seserims
Anastazijai ir Onai Dziemienujovnoms (Dziemiendiedwnae) priklausiusj
namg, stovéjusj Nepereinamojoje Soninéje gatvéje, akligatvyje (in platea
aciali Nieprzechoza dicta)'**. Ty, padiy mety rudenj Oginskis nusipir-
ko dar vieng kaimyninj namg toje pacioje gatveléje i§ Vilniaus pirklio
Afanasijaus Hrehoroviciaus. Uz jj Traky pakamaris sumokéjo 800 len-
kisky auksiny'®. Kadangi namai buvo jsigyti priva¢ios nuosavybés teise,
ju naujasis savininkas galéjo jais disponuoti kaip tinkamas. Vis délto
vertéty atkreipti démesj j tai, kad $iy namuy teisinis statusas pasikeité ir
tai atsitiko, ko gero, labai greitai. Minétuose 1616 m. dokumentuose ne-
buvo jvardijama galimyb¢, kad tie namai gali i$slysti i§ miesto magistrato
jurisdikcijos, o perkant Afanasijaus Hrehorovi¢iaus nama netgi buvo
pazyméta, kad ir ateityje jis priklausys miesto teisei. Bet jau ateinanéiais
metais Oginskis abu 1616 m. jsigytus namus padovanojo Sv. Dvasios
brolijai. Nors 1617 m. liepos 27 d. dovanojimo akte atvirais zodziais
nekalbama apie $iy namy miestietiskos jurisdikcijos panaikinimg, jame
i$vardinamos placios brolijai tenkancios teisés faktiskai tikriausiai reis-
ké kaip tik tai, kad jy statusas tapo toks pat kaip ir any dviejy namuy,
isigyty 1591-1592 m. Jie tapo religinés bendruomenés nuosavybe, ir
todél nepavaldas miesto magistratui; tokj dalyka leido Zigmanto Vazos
1589 m. brolijai suteikta privilegija. Kaip ir pastarieji, taip ir 1617 m.
dovanotieji ribojosi su Sv. Dvasios cerkvés sklypu'>®. Galime biti beveik
visi$kai tikri, kad tokius veiksmus brolijos naudai Oginskis buvo i§ anks-
to suplanaves, nes Vilniuje jis tikrai turéjo kur apsistoti: dar 1587 m.
pradzioje jis buvo nusipirkes vadinamajj Pankratijaus nama, nepavaldy
miesto magistratui'”’.

2 TVIA, £. 610, ap. 3, b. 53,1. 1 (1616 07 09).
12 Ibid., 1. 5-6 (1616 10 07).

126 fhid., 1. 13—15 (1617 07 27). Dokumentas skelbtas: B3P, rog IV (1865/1866),
t.2, kn. 5, p. 30-33.

127 Lietuvos Metrika, Uzrasymy knyga, nr. 72 (1585-1589), 1. 157v—158wv.
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1591-1592 m. jsigyti du namai, 1596 m. Sv. Dvasios cerkvés sta-
tybai gautas sklypas ir 1617 m. dovanotieji namai sudaré kompaktiska
teritorinj kompleksa. Prie jo priskirtinas ir naujai 1617 m. iSmuarytas
namas, skirtas brolijos mokyklai'?. Sio komplekso kaimynystéje brolijai
priklausé dar vienas namas, kurj jai uz 300 kapy grasiy savo testamentu
uzrasé Vilniaus pirklys Povilas Michailovicius Snipka'?. Mums rapi-
mu laikotarpiu (1584—1633) vienintelé stambesné brolijai priklausiusi
zemés valda anapus Vilniaus buvo 1593 m. Aleksandro Palubinskio
padovanotas Sudervés dvaras'?.

1591-1617 m. laikotarpiu Vilniaus sta¢iatikiy brolijai Vilniaus
mieste priklausé maziausiai $e$i namai. Tokiy galéjo bati ir daugiau,
nes 1596 m. karaliaus Saukime j teismg brolija kaltinama tuo, kad, be
Hams¢jaus ir Kondratoviciaus namu, ji turi dar ir kitokiy, kuriuos nu-
sipirkusi arba kitokiais budais jsigijusi, stengiasi juos padaryti miestui
nepavaldzius™'. Akivaizdu, kad dél unijos diegimo kil¢ konfliktai su

(Zigmanto Vazos suteiktas teisiy i namg pavirtinimas 1589 03 15; naudotasi LVIA
saugomu mikrofilmu).

128 A3P, t. 4, nr. 217, p. 506 (1619 01 21, sen. st.). Tiesa, i§ $io dokumento ne
visai aiSku, ar tai buvo visiskai naujas namas, ar tiesiog miriniu paverstas vienas is
1617 m. jsigyty namu. Pastaroji galimybé mums atrodo labiau tikétina. Ankstesniy,
laiky, tyr¢jai Sio klausimo nelieté ir nebandé nustatyti, kur konkrediai stovéjo $is bro-
lijos mokyklos pastatas (zr. Maxapnit (Bynrakos), op. cit., kn. 6, p. 238. ®neront
CMUPHOB, 0p. cit., p. 32. Muxawnn ITauikeBnd, op. cit., p. 62).

12 Cobpanue, d. 2, nr. 8, p. 18-19 (1594 12 20).

13 Tiesa, reikia turéti omenyje, kad nuo XVII a. pradzios daugelis naujai stei-
giamy LDK stadiatikiy vienuolyny buvo pavaldis Vilniaus Sv. Dvasios vienuolynui.
Toks dalykas buvo susijes ir su dvasine globa bei priezitira, ir su materialiniy, gérybiy
administravimu. Sie dalykai tiesiogiai buvo susije ne tiek su brolija, kiek su i§ jos
iSaugusiu ir pasaulie¢iy atzvilgiu autonomisku tapusiu vienuolynu, todél ju ¢ia ne-
nagrinéjame. Apie tokius vienuolynus zr. Tomasz Kempa, ,Fundacje monasteréw
prawostawnych w Rzeczypospolitej w pierwszej potowie XVII wieku, in: Zycie mo-
nastyczne w Rzeczypospolitej w pierwszej potowie XVII wieku, red. A. Mironowicz,
U. Pawluczuk, P Chomik, Bialystok: Zaklad historii kultur pogranicza Instytutu
Socjologii w Bialymstoku, Bractwo prawostawne $w. Cyryla i Metodego, 2001,
p. 74-102.

BUABAK, t. 8, nr. 10, p. 24 (1596 01 24). Priesingai nei kartais teigiama, brolijai
savo rankose vis délto pavyko i$laikyti vadinamuosius Hamséjaus ir Kondratoviciaus
namus (zr. Tomasz Kempa, , Wydarzenia wileiskie z lat 1608—-1609 — konflikt ducho-
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Konstantinopolio patriarchui i$tikimais likusiais staciatikiais tiesiogiai
palieté brolijos nekilnojamajj turta. Atrodo, kad brolija anksé¢iausiai
prarado 1588 m. Bogdano Sapiegos dovanota nama, nes jo stinus Povilas
jau 1598 m. jj i$ brolijos atémé'*2. Nepaisant to, kad pastarajj pona,
LDK arklidininka, brolija padavé j teisma, jai $io namo veikiausiai
taip ir nepavyko susigrazinti'®. Pasitaiké konflikty dél Sudervés dvaro

valdymo'**

. Tadiau, ko gero, svarbiausia buvo savo rankose islaikyti
Sv. Dvasios cerkve. 1598 m. stadiatikiy Velyky i$vakarése ir per pacias
Velykas (balandZio 15-16 d. sen. st.) joje netvarka séjo ir sumaistj savo
sventvagisku elgesiu kélé bei neramumus provokavo Vilniaus jézuity
akademijos studentai'®. Stadiatikiy kantrumo déka pavyko i$vengti rim-
tesniy, konflikty, kuriy atomazga priesingu atveju bty galéjusi privesti
prie ju maldos namy likvidavimo Vilniaus mieste. XVII a. pirmaisiais
desimtmediais staciatikiai patyré bandymu perimti Sv. Dvasios cerkve
teisminiu keliu. Apie tai i$liko miglota zinia 1632 m. ,Sinopsyje®, kurj
raSydami brolijos nariai vis dar maté buatinybe priminti, kad ju cerkvé
pastatyta bajorijos léSomis, o ,,ne to blogo ir nepakenciamo (niezbozne-
go) zmogaus, kurj blogieji ir nepakenciamieji vis savo atmintyje laiko®'%¢.
Néra visai aisku, kokj asmenj staciatikiy brolijos nariai turéjo omenyje,
taCiau juo galéjo buti vienas i§ buvusiy jy réméju, kuris véliau priémeé
baznyting unija; kaip tik tokios rusies pretenzijas ir galima jsivaizduoti,
kadangi Sv. Dvasios cerkvé buvo kolektyvinés fundacijos rezultatas,
panasiai kaip kalvinisty bendruomenés maldos namai, jrengti Vilniuje

wieristwa obrzadku greckiego z metropolitg kijowskim Hipacym Pociejem, Przeglad
wschodni, t. 11, 2010, sas. 3, p. 487; ABAK, t. 8, nr. 46, p. 95-97 (1611).

132 ABAK, t. 8, nr. 16, p. 39-40.

13 Tiesa, Kempa mano, kad $is marnamis dar kurj laika isliko staciatikiy brolijos
rankose, bet svariau $ios nuomonés nepagrindzia (zr. Tomasz Kempa, ,, Wydarzenia
wileniskie“, p. 158).

134 . Cuenypo, op. cit., p. 17; ABAK, t. 11, nr. 23, p. 59-66 (1596 06 07),
nr. 26, p. 71-76 (1608 12 10); bid., t. 8, nr. 30, p. 7475 (1608).

13 ABAK, t. 8, nr. 1315, p. 29-39 (1598). Pladiau apie §j ir kitus ,,tumultus®
zr. Anexcaupp A. TTankos, op. cit., p. 54-57. Marceli Kosman, ,,Konflikty wyznanio-
we w Wilnie (schylek XVI-XVII w.)“, Kwartalnik historyczny, t. 79 (1972), sas. 1,
p. 18-19.

136

»dinopsis®, p. 564.
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1577 m."’. Apragant Sv. Dvasios brolijos patirtus nemalonumus nuo
unity ir ju sajungininky kataliky, brolija nuo pat XIX a. visuomet vaiz-
duojama kaip neteisingai skriaudZziama, kone bejégé auka. Dél tokio
martirologinio pozitrio i$ akiy buvo i8leista tai, kad staciatikiy brolija
vis délto buvo pakankamai atkakli, kibi, o kartais tiesiog ekspansyvi
organizacija. Brolijos kibumas j nekilnojamajj turta matyti is to, kad be
kovos ir ginéy ji nebuvo pratusi atsisakyti savo pretenziju. Siuo atzvil-
giu gera pavyzd] pateikia Sv¢. Trejybés vienuolyno refekrorijaus admi-
nistravimo peripetijos. Apie 1593 m. metropolitas Mykolas Ragoza,
brolijos nariy prasomas, leido zvakiy ir laidotuviy reikmeny laikymui
laikinai naudotis tenyks¢io vienuolyno mariniu refektorijumi'®. Tokia
teisé buvo suteikta laikinai, kol brolija jsigys savo pacios namg (panasu,
kad brolijos nariai metropolitui saké ne visg tiesa, nes tuo metu brolija
Vilniuje turéjo maziausiai tris namus, ir $iek tiek keista, kad formaliai
brolijos nariu buves metropolitas to, regis, nezinojo...). Todél, kai vie-
nuolinio gyvenimo atnaujinimu tenyk$¢iame vienuolyne susirtipings
metropolitas paragino Vilniaus magistrato pareigtinus staciatikius suras-
ti tinkamg arkimandrita ir i$ brolijos perimti vienuoliy bendram gyve-
nimui reikalingg refektoriju'®, buvo susidurta su klittimi, mat brolijos
nariai neskubéjo atiduoti rakty. O tai jau buvo 1595 m. ruduo. Nors
formaliai ziarint brolija | ta refektorijy neturéjo teisiy, tadiau prireiké
teismu, kol jis buvo atgautas'®.

Nors 1596 m. pabaigoje — 1597 m. pradzioje brolija buvo isstumta
i§ Sv¢. Trejybés cerkvés unija priémusiy ir metropolito valdziai paklusu-

97 Plg. ABAK, t. 8, nr. 167, p. 405-411 (1577 02 15). Taip pat zr. Ingé Luk-
Saité, Reformacija Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje ir Mazojoje Lietuvoje: XVI a.
trelias desimtmetis — XVII a. pirmas desimtmetis, Vilnius: Baltos lankos, 1999, p. 435;
Raimonda Ragauskiené, Lieruvos Didziosios Kunigaikstystés kancleris Mikalojus Rad-
vila Rudasis (apie 1515—1584 m.), Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés Zinios“, 2002,
p- 269-271.

138

Cobpanue, d. 2, nr. 11, p. 23-25. Metropolito Ragozos leidimas brolijai nau-
dotis $iuo refektorijumi paskelbtas nurodzius neteisinga data; i§ dokumento turinio
aiskéja, kad jis buvo iSduotas po 1592 m.

199 Ibid., nr. 10, p. 22-23 (1595 10 07 sen. st.).
10 Plg. ibid., nr. 12, p. 25-26 (1596 04 22).
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siy dvasininkuy, ji nebuvo nusiteikusi pasiduoti. Jai ripéjo atgauti ne tik
brolijai priklausiusj Vie$paties sutikimo altoriu, bet ji taip pat déjo di-
deles pastangas stadiatikiy rankose islaikyti ir pacia Sv¢. Trejybés cerkve.

Sios unity ir stadiatikiy kovos dél Své. Trejybés cerkvés yra gana i$samiai
atskleistos, tad mums $iuo kartu tik norétysi priminti, kad galutinai j
unity rankas $i cerkvé peréjo 1608—1609 m., kai metropolito Hipatijaus
Potiejaus jgaliotas vienuolyno ir cerkvés administravima j savo rankas
perémé Juozapas Benjaminas Rutskis'*'. Po 1609 m. vasaros vienintele
staciatikiy cerkve Vilniuje liko Sv. Dvasios cerkvé. To meto jvykiai lémé,
kad nemaza dalis brolijos nariy prisijungé prie unity'“2. Toliau tgsési teis-
miniai procesai dél brolijos nekilnojamojo turto. Vyko skundy teikimo
dél pazeidziamy staciatikiy teisiy maratonas per seimus ir seimelius.
Kadangi po 1596 m. iki pat 1620 m. stadiatikiy hierarchijos Lenkijos ir
Lietuvos valstybéje nebuvo, Vilniaus stadiatikiy brolija tapo ypa¢ svarbia
stadiatikiy institucija, tam tikra prasme pavadavusi vietine staciatikiy
Bazny¢ia ir atstovavusi jos tikinéiujy interesams. Sioje kovoje stadiatikiai
veiké drauge su protestantais. Vilniaus vaivada Kristupa Radvila Perkiing
staciatikiai laiké savo ypatingu globéju. Kaip matéme, jis koordinavo
tam tikrus veiksmus, kai Vilniuje imta statyti nauja Sv. Dvasios cerkvé. Ir
vélesniais metais Vilniaus brolijos nariai daznai kreipdavosi j ji su prasy-
mais ginti juos nuo persekiojimuy. Uz tai brolija atsilygindavo maldomis
ir politiniu lojalumu. Véliau $ig staciatikiy ir protestanty bendradarbia-
vimo tradicija tesé jo sinis Jonusas ir Kristupas II Radvilos bei kiti jy
giminaiciai i§ Birzy ir Dubingiy Radvily linijos. Nors tiek teisminiai
procesai, tick savo atstovy siuntimas j seimus ir seimelius reikalavo stam-
biy piniginiy islaidy, vis délto brolija buvo pajégi didinti savo gerove. Tai
daugiausia lémé jos nariy, ir ne nariy stadiatikiy finansiné parama. Kaip
jau minéta, muarinés cerkvés statybos darbus rémé tuo metu vienas tur-
tingiausiy Lenkijos ir Lietuvos magnaty — Konstantinas Ostrogiskis'®

Zinoma, kad jis nebuvo vieniSas tokioje veiklos sferoje. Ir kaip tik
¢ia pasickiame svarbiausig kiekvienos organizacijos turta — Zmones.

! Tomasz Kempa, , Wydarzenia wileriskie“, p. 463—485.

2 1. Cuenypo, op. cit., p. 38, 51, 92.

143 /Zr. i$n. nr. 96.
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6. ZMONES: BENDRUOMENE IR INDIVIDAI

Apibidinti Sv. Dvasios brolijos narius, atsekti juos siejusius reli-
ginio solidarumo, giminystés, socialiniy ir ekonominiy interesy saitus,
pabandyti rekonstruoti jos struktarg ir laiko tékméje patirtus pokycius
bei permainas — tai beveik tas pats, kas paradyti visos brolijos istorija.
Siame straipsnyje mes sau keliame kuklesnj tiksla — apibadinti, kokia
buvo brolijos nariy sudétis ir kaip ji veiké jos jsitvirtinimo Vilniuje pro-
cesa. Kg tik susikairusi brolija buvo i$ esmés miestieciy susivienijimas.
Tai matyti kad ir i$ jos ankstyvujy laisky, rasyty Lvovo brolijai, kuriy
adresantas prisistatydavo ,,Vilniaus miestieciais“. Ta¢iau jau nuo XVI a.
9-0jo desimtmecio pabaigos | jos narius émé jsirasinéti zymas LDK
didikai staciatikiai. Vieni pirmujy buvo masy jau minétas Smolensko
kastelionas ir vélesnis Minsko vaivada Bogdanas Sapiega ir Naugarduko
vaivada Teodoras Skuminas-Tiskevic¢ius. Kada brolijos nariais tapo kiti
garsiy LDK staciatikiy giminiy atstovai, néra visi$kai aisku. Vis délto
tam tikri duomenys rodo, kad staciatikiy diduomenés atstovai gausiai
papildé brolijos nariy gretas pacioje XVI a. 10-o0jo deSimtmecio pradzio-
je (apie 1591-1592). Butent to meto Bogdano Sapiegos ir Skumino-
Tiskeviciaus laiskuose Lvovo brolijai minimi naujai jstoj¢ ,senatoriy
luomo ir riteriy atstovai“. Kaip tik 1592 m. Lvovo brolija informavo
Konstantinopolio patriarcha Jeremija apie Vilniaus brolijos klestéjima,
pazymédama naujai jstojusius kilmingujy luomo atstovus'*. Nuo to
laiko brolijos laiskai imti pasirasinéti tiesiog ,,Visa brolija“. Tai vienas
i$ Zenklu, rodanciu, kad brolijoje vadovaujancia padétj uzémé diduo-
menés atstovai. Brolijos nariais lik¢ miestie¢iai tokia permaing priémé
neskausmingai. Didiky siliejimas | brolijos gretas atsispindéjo ir doku-
mentuose. Jau minéjome, kad 1589 m. Zigmanto Vazos privilegijoje
leidZiama brolijos mokykloje déstyti lenky kalba, kurios mokymas la-
biausiai rapéjo kilminguju luomo atstovams, nes jos nemokédami jie
nebuty galéje dalyvauti Abiejy Tauty Respublikos politiniame gyveni-
me. Skaitant dokumentus susidaro jspudis, kad teisiniu poziariu jie imti
radyti rastingiau, o brolijos uzdaviniai imti apibrézti placiau. Kaip antai,
skirtingai nuo patriarcho Jeremijo privilegijos, minétoje Zigmanto Vazos

144 A3P t. 4, nr. 33, p. 44 (1592 02 06 sen. st.).
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privilegijoje leista spausdinti ir pasaulietinio turinio knygas. Pastarojoje
paciais bendriausiais ZodzZiais leista ,,cerkves funduoti ir remontuoti,
tuo tarpu 1592 m. privilegijoje toks dalykas aprasytas Zymiai detaliau,
nes leista statytis marine arba medine cerkve Vilniaus mieste, brolijai
priklausanciame sklype, ir joje leista laisvai ir netrukdomai laikytis ,,viso-
kiy juy pamaldZiy apeigy pagal krik$¢ioniskaja tradicija“'%. Suprantama,
kad tokig laisve kvestionuoti teisminiu keliu buvo labai sudétinga. Visa
tai konstatuodami galime teigti, kad dél diduomenés jtakos Vilniaus
staciatikiy Sv. Dvasios brolija tapo ne tik religine, bet ir politine orga-
nizacija. Taip pat reikia pabrézti, kad didiky déka brolija tapo ir veiklia
kultarine organizacija. Jiems remiant brolija galéjo ne tik atsikviesti
reikalingus mokytojus i§ Lvovo | Vilniy, bet ir uztikrinti jy islaikyma.
Kaip minéta, tai atsitiko apie 1592 m. Po 3 m. pradéjo veikti brolijos
spaustuvé. Nors tiesioginiy duomeny apie didiky indélj j spaustuvés
atidarymg neturime, ta¢iau pagal analogija su mokyklos steigimu galime
teigti, kad ir $iuo atzvilgiu turtingiausi brolijos nariai prie to prisidéjo
reik§mingiausiai. Misy dienas pasiekes brolijos nariy registras yra ypac
retas tokios rusies XVI a. pabaigos istorijos saltinis. Jo publikacija buvo
paskelbta dar 1859 m., bet Siuolaikiné istoriografija jj yra savotiskai
,,pamiréusi“, 0 mums taip pat néra Zinoma, kur $iuo metu yra registro
nuorasas, paskelbtas i§ LDK Tribunolo knygu'“. Savo laiku juo siek tiek
rémeési carinés Rusijos istorikai, bet kol kas nuodugniai jis néra tirtas,
toli grazu ne visi jame minimi asmenys yra identifikuoti. Néra galutinai
aiSkus tikslus jos nariy skaicius. Vieni tyréjai nurodo, kad minima apie
370 Zmoniuy, kiti — 371 narj'¥. Sis registras pradétas radyti 1584 m. ir

5 Plg. ABAK, t. 9, nr. 52, p. 143 (1589 07 21) ir nr. 53, p. 147 (1592 10 09).
& p p

146 BBIIMCD 3’ KHUI'D CIIPABD CY/JOBD TOJIOBHBIX'D TPUOYHAIbHBIX'D, OTIIPABO-
BaHbIXD y BunbHu nbra boxxero Hapoykenis ThicAla MATHCOTD [JEBATHECATOTO,
mbesua ifoHs 26 gua’, in: Ymenus 6 mnepamopckom obujecmee ucmopuu u opes-
Hocmeti poccutickux npu Mockosckom yHueepcumeme, kn. 3, 1859, p. 23-28; ,,Peectp®
yiucoBanus 6pariit 6parcrsa repkosHoro Cesaron YKusonadansHon Tpoiiirs, onraps
Crpbrenis rocnopss, B MbcTe Bunenckoms, poky orb Bonnomenia Tocnioga bora n
Cmaca namrero Incyca Xpucra, 1584 (toliau - ,,Peectpd ymucoBauns), ibid., p. 29-40.

147 Muxawn ITauikeBud, op. cit., p. 14 (371 narys). Jeigu priskai¢iuotume pusiau
anoniminj jrasa ,JB.“ (Ivanas?), gautume 372 narius.
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jame suradyti nariai, jstoj¢ j brolija iki mazdaug 1590 m. Pasak kai kuriy
autoriu, brolijos nariy skai¢ius apie 1597 m. bus siekes apytikriai 500
zmoniy'*. Taigi, XVI a. pabaiga — tai laikotarpis, kai Vilniaus staciati-
kiy brolija vystési ypa¢ dinamigkai, o jos palyginti didelis nariy skaic¢ius
ir jvairius socialinius sluoksnius reprezentuojanti sudétis rodo, kad tai
buta ganétinai stiprios ir pajégios organizacijos. Tenka apgailestauti,
kad mums néra Zinomas minétojo registro tesinys, o dabartinémis sa-
lygomis vélesnius brolijos narius galima bandyti identifikuoti ieskant
pavieniy uzuominy dokumentuose. Minétame registre paciu pirmuoju
jrasytas Kijevo metropolitas Mykolas Ragoza. Kadangi metropolitu jis
tapo 1589 m., greiciausiai kaip tik tuomet arba kity mety pradzioje jis
isiraseé i brolija. I$ karto po jo minimi Teodoras Skuminas-Tiskevi¢ius,
Orsos senitnas Filonas Kmita (11587), Bogdanas Sapiega, jo zmona
Pelagija (Apolonijos kriksto vardas?), Grigalius Sanguska, Mstislavlio
kastelionas Semionas Vaina, kunigaikstis Andriejus Sokolinskis, paka-
maris Adomas Chreptavicius ir kt. Tarp brolijos nariy tuo metu néra
minimi vélesni jos nariai ir tokie réméjai kaip Aleksandras Palubinskis
su zmona ar abi Valaviciatés, Teodora ir Darata. Atsizvelgus  tai, kad
tokie didikai kaip karaliaus marsalka Ivanas Trizna, kunigaiksciai Leonas
Masalskis ar Bogdanas Oginskis jrasyti padioje registro pabaigoje, galime
daryti prielaida, kad jie brolijos nariais tapo apie 1589 m. Kiekybiskai
didZiausig dalj sudaré Vilniaus miestieciai. Tarp tokiy minétini Vilniaus
burmistras Ivanas Jeremejevicius, taréjai Jokabas Konstantinovi¢ius
Kaptaras, Ostapas Maksimovi¢ius Borovinas ir kt.; suolininkai Gabrielius
Semionovicius Brazi¢ius, Gabrielius Maksimovicius ir kt.; miesto rasti-
ninkas Ivanas Andrejevicius. Pagal tai, kokiy profesijy atstovais jsivardijo
brolijos nariai amatininkai, savo gausa i$siskyré kailiadirbiai (9) ir siu-
véjai (9). Tuo metu brolijoje buvo ne maziau kaip 3 druskiai, 2 Zvejai, 2
kepurininkai, bent po 1 kirpéja, puky meistra, muilo gamintojg ir pan.
Tarp brolijos nariy pasitaiké maziausiai vienas ir tokios prestizinés pro-
fesijos kaip auksakalysté atstovas. Tai buvo Grigalius Klikunovicius'’;

148 Anexcaupp A. ITankos, op. cit., p. 39, su nuoroda j: Bumebckue zybepHckie
sedomocmu 3a 1893, nr. 78 ir 79 (mums $is leidinys nebuvo pasickiamas).

149 Peectp® ymmcoBanus, p. 38.
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be jo, brolijos naré buvo ir jo sesuo Tatjana ir tikriausiai jo brolis Ivanas
Klikunovi¢ius'®. Tiesa, dauguma brolijos nariy yra uzsirase tik vardu
ir pavarde, todél kol néra atlikti specialas prozopografiniai tyrimai,
galimas tik apytikslis brolijos struktiros ir sudéties paveikslas. Bet ir
taip akivaizdu, kad brolijos nariy socialinés kilmés ir padéties spektras
buvo platus. Daugumg juy sudaré santykinai pasiturintys zmonés. Net
ir miesto valdZios pareiginai, pirkliai ir amatininkai tituluodavosi stan-
dartiniu, bet ne tusciu ,ponas® arba ,,ponia“. Aiskia mazuma sudaro tie
asmenys, kurie jrasé tik savo varda ir pavarde (pravarde ar tévavardj),
pavyzdziui, Natalija Vargs¢, ir daugiau nieko. Kadangi brolijos narius
siejo tarpusavio pagalbos saitai, galime manyti, kad tokiy brolijos nariy,
neturtingumas buvo tik salyginis. Antra vertus, reikia turéti omenyje,
kad ,ponais“ saves nejvarding asmenys nebutinai turéjo buti nepasi-
turintys. Pasitaiko atveju, kai vienas kailiadirbys ar siuvéjas prisistato
~ponu, o kitas — ne.

Istoriografijoje beveik visai nebuvo kreiptas démesys j tai, kad ne-
maza dalis brolijos nariy buvo susij¢ dar ir artimais giminystés rysiais:
brolijos nariais tapdavo broliai, seserys, motina ir dukra, motina ir sa-
nus, tévas ir sinus ar sands ir pan. Vedybinés giminystés saitai siedavo
vyrg ir Zmona, uo$vj ir zentg. Gana dazni atvejai, kai broliy ir sutuokti-
niy vardai uzrasyti greta (tai rodo, kad jie j brolija jstojo drauge, vienu
metu; pvz., Ivanas ir Izaokas Semionoviciai Kononovié¢iai, Andriejus
Filipovicius ir Eufrosinija Solokajai)''. Aisku, pasitaiko ir tokiy atveju,
kai artimo giminaicio vardas pasirodo kitoje saraso vietoje (tai rodo,
kad i brolijg jstojusio giminaicio pavyzdziu pasekta po kurio laiko)'.
Pasitaiko atveju, kai galima manyti, kad brolijos nariais buvo visa Seima:
antai brolijos nariais buvo ponas Ivanas Stepanovicius Labenskis, jo
zmona Elena ir jy sanus Grigalius'?. Panasus ir Sen¢ily atvejis: brolijos

50 Ibid., p. 37.
5! Ibid., p. 31.

152 Tokj pavyzdj teikty Maksimas Dmitrovicius ir Fiodoras Dmitrovi¢ius Bur-

mistrovicius, kuriy vardai surasyti greta, o po 27 kity brolijos nariy jrasytas Ivanas
Dmitrovic¢ius Burmistrovi¢ius veikiausiai buvo jy brolis (/6id., p. 32).

153 Jbid., p. 39.
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nariais buvo Omeljanas, Marija ir ju dukra Saloméja; Sencily zentas
Ostafijus tikriausiai buvo Saloméjos vyras'.

Istoriografijoje kol kas atidZiau néra aptartas dar vienas Sv. Dvasios
brolijai budingas buozas: dalis jos nariy buvo ne vietinés kilmés Zmo-
nés. Kai kurie i$ jy tikriausiai buvo palyginti neseniai atsikéle j Vilniu.
Tokiu tikriausiai galétume laikyti Dmitrijy Jurjevi¢iy Podolietj ar Leona
Teodoroviciy Prasa. Brolijos nariy registre tai pat minimi Choma Iva-
novi¢ius Olsanicietis (Onvuenuya), Avastijus Ivanovicius Olfanicietis
(Ionuanuya), Povilas Ivanovicius ir Timoféjus Semionovicius i$ Bielsko,
Danilas Oleksejevicius i$ Ziuproniq, Onisko Jeremejevicius Mogiliavie-
tis, Sergejus Petrovic¢ius Brastietis, Ivanas Ivanovicius Olsanicietis (tik-
riausiai Chomos ir Avastijaus brolis!). Kol kas sunku pasakyti, ar jie buvo
Vilniuje jau apsigyveng, ar priklausé brolijai nuolating gyvenamajq vieta
turédami visai kitame kraste. Manome, kad tokiais nariais ne vilnieciais
tikrai turéjo buti Minsko burmistras Ivanas Filipovicius, Slucko vaito
Kiprijono Zzmona Marija ar Or$os miestieCiu pasirases Ambraziejus
Iljicius'. Kaip matome, eksteritorinj bruoza brolijai teiké ne vien kil-
mingajam, bet ir miestie¢iy luomui priklause jos nariai. Dar pazyme-
tina, kad brolijos nariai buvo ne vien rusénai, mat tarp brolijos nariy,
aptinkame ir du graikus: kuniga vienuolj Pachomijy ir pong Mykola

16, Ju atveju vertéty atkreipti démesj i dar vieng bendra Vilniaus

Angela
ir Lvovo staciatikiy brolijy bruoza, mat pastebéta, kad tarp Lvovo bro-
lijos pirmujy nariy taip pat bata graiky'¥’. Zinoma, Lvovo graikai buvo
ir Zymiai gausesni, ir turtingesni negu Vilniaus, tad ju reikSmés vienoje
ir kitoje bendruomenéje tikriausiai nereikéty net lyginti. Antra vertus,
svarbu pazymeéti, kad Lvovas ir Vilnius buvo svarbas punktai kelyje,
kuriuo XVT a. graiky dvasininkai ir vienuoliai dazniausiai keliaudavo

i$ Graikijos ar kity Osmany valdzioje buvusiy Artimujy Ryty zemiy

5% Ibid., p. 38, 31, 33.
55 Ihid., p. 30, 36.

156 Jbid., p. 32: ,Cesmenno-epeit ITaxomeii, Ipexs; p. 39: ,Ilans Muxaiino
Awnrens [pexs®.

157 1. JInnpo, Hapucu 3 icmopii epeyvkoi epomadu /lvsosa XVI-XVII cmonimv,
JIpBiB: BumaBuuntso JIbBiBchKOi nmomitexnikm, 2002, p. 80-81.
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i Maskvg prasyti iSmaldos'®. Tad galime daryti prielaida, kad ta pati
komunikacijos arterija pasitarnavo tam, kad tarp Vilniaus stadiatikiy
brolijos nariy buvo ir vienas kitas graikas.

Bendrais bruozais apibadinus brolijos nariy struktarg ir jos sudé-
tj, tampa akivaizdu, kad ji vienijo jvairios socialinés padéties Zmones.
Svarbiausiu bendrumo démeniu reikia laikyti religinj tapatybés matmenj.
Visi jie buvo staciatikiai. Taciau, kaip matéme, brolijos narius taip pat
siejo profesiniai ir giminystés rysiai. Jos nariy geografinés kilmés spektras
taip pat buvo platus. Manome, kad tokios charakteristikos taip pat leidzia
suprasti, kodél brolija pasirodé kaip ganétinai stipri ir atkakli organizacija.
Vis délto, nepaisant jos daugumos eiliniy nariy (visy pirma miestieciy) san-
tykinio turtingumo, brolijoje aptariamu laikotarpiu pagrindiniu smuiku
griezé diduomenés ir bajorijos atstovai'. Ju iskiliq padétj grindé ju luomo
zmonéms priklausancios teisés ir gana placios finansinés galimybés, o ja
savo ruoztu atspindéjo tam tikros strukeiirinés brolijos ypatybés. Pagal savo
istatus brolija kasmet rinkdavo savo vadovaujancius asmenis: ,,vyresniuo-
sius®, ,,senianus® ir kitus. Tikétina, kad jtakingjausi buvo kasmet vieneriy,
mety, kadencijai renkami ,,vyresnieji (cmapuiue), kuriais, kaip atrodo, vi-
sada buvo renkami kilmingujy luomo atstovai. Tuo tarpu metiniais senit-

158

Plg. Borys A. Gudziak, op. cit., p. 89-102. Palyginti gausiy duomeny apie
graiky dvasininky ir vienuoliy keliones per LDK Zemes | Maskva esama leidinyje
Poccust u epeueckuii mup 6 XVI 6., pen. C. M. Kamrranos, t. 1, Mocksa: Hayka, 2004.

159 I. Cuemnrypo, op. cit., p. 93. Atkreiptinas démesys | tai, kad Vilniaus staciati-
kiy brolijos nariai, Vilniaus miestie¢iai (pvz., pirkliai) buvo gana pasiturintys Zmonés.
Tokio sluoksnio Zmonés ne tik galéjo mokéti jprastus narystés mokescius, bet ir rim-
giau prisidéti prie savo cerkvés liturginiy reikmeny gausinimo. Sios risies labdara, pa-
nasiai kaip ir palikimai testamentu, kol kas dar néra detaliau istirti, bet jau dabar aisku,
kad tokie dalykai pasitaikydavo. Antai Vilniaus Sv. Dvasios vienuolyne iki pat XIX a.
2-osios pusés buvo liturginé tauré, kurig 1628 m. paaukojo Akvilina Dorofejeva,
priklausiusi Vilniaus pirkliy Dorofejeviciy $eimai (zr. [I. Crpykos, Anv6om pucyios,
1864-1867 = D. Strukov, Album of drawings, 1864—1867, Munck: Bemapyckas
Sunpixanensist ims [erpycst Bpoyki, 2011, p. 189. Uz $ig nuoroda dékoju Ratai
B. Vitkauskienei). Apie kitas Akvilinos Dorofejevos dotacijas staciatikiy Baznyciai zr.
Aivas Ragauskas, Vilniaus valdantysis, p. 161. Taip pat galima pastebéti, kad Akvilina
ir jos vyras Paulius Dorofejevicius gyveno netoli Sv. Dvasios cerkvés, Subatiaus g. 3 (ir.
Mindaugas Paknys, op. cit., p. 204). Apie j ir kitus Dorofejevicius taip pat zr. David
Frick, Wilnianie, p. 512, 542546 ir kt.
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nais (cmapocme) dazniausiai budavo renkami miestie¢iy, atstovai. Brolijos
nariams miestie¢iams tekdavo patirti kasdienius rapescius ir vargus, kuriy,
ypac pagauséjo po to, kai sudarius Brastos baznyting unijg religiné nesan-
taika tarp staciatikiy ir unity buvo ypaé astri. Mieste kildavusiy neramumy
metu dazniausiai nukentédavo biitent miestieciai, nors 1598 m. ,,tumulto®
metu nemalonumy patyré ir Oginskio stinus, lankes brolijos mokykla'®.
Takart ramybés drumstéjai, ko gero, paliko slogy jsptdj ir D. Valaviciatei,
kuri kaip tik tuo metu pries Velykas buvo apsistojusi brolijos namuose.
Vis délto tiek tiriant Sv. Dvasios brolijos istorija, tiek gvildenant unijos
plétros klausima Vilniuje, batina atsizvelgti j tam tikrus socialinés istorijos
aspektus, kurie ankstesniuose tyrimuose buvo beveik visai nepastebeéti dél
to, kad tyréjai pernelyg siaurai sutelké savo démesj | konfesinés stadiatikiy,
ir unity kovos aspekta. Tadiau tokia kova anaiptol neapémé visy bendra-
bavio aspekty, kaip kad gerai matyti i§ Davido Fricko tyrimu, rodanciu,
kad XVII a. Vilniaus unitai daznusyk mieliau palaikydavo santykius su
graiky tikéjimo“ stadiatikiais negu su katalikais'®'. Taip pat galime pri-
durti, kad viena i§ Vilniaus Sv. Dvasios cerkvés fundatoriy D. Valavidiate
nevengg palaikyti tam tikry dalykiniy rysiy net su tokiu uoliu kataliku kaip
LDK kancleris Leonas Sapiega. Po savo vyro Jono Abramavi¢iaus mirties
(1602 m. balandj) ji, susidarusi su finansiniais sunkumais, buvo pasiryzusi
i Sapiegos dvarg atiduoti savo siny Mikaloju, nes jai tiesiog rupéjo geras
pastarojo i$siaukléjimas ir iSsilavinimas. Zinoma, dél tokio sumanymo ji
susilauké priekaisty i$ kalvinisto Kristupo Radvilos Perkiino, kuris jai, re-
gis, dabar jau pats émé teikti vil¢iy, kad jaunuolio aukléjimu pasirapinsias
pats'®... Dar reikia turéti omeny, kad tokia , konkurencija“ dél jaunuolio
aukléjimo jvyko tarp uo$vio ir zento, nes L. Sapiega dar 1599 m. buvo
vedes Elzbieta Radvilaite!'®.

10 Juo tikriausiai buvo tuo metu dar visai jaunas Aleksandras Oginskis. Plg.
H. Lulewicz, ,Ogiriski Aleksandr z Kozielska h. wlasnego (ok. 1585 — pocz. 1667)",
in: Polski stownik biograficzny, t. 23 (3) (sas. 98), Wroclaw etc.: Polska akademia nauk,
1978, p. 595.

19! Plg. David Frick, Wilnianie, p. XXII.

12 AGAD, AR, dz. 5, sygn. 26 (Daratos Valaviciités laiskas, radytas Kristupui
Radvilai i§ ASmenos 1603 01 02 sen. st.).

163 Apie $ias vedybas ir glaudzius Leono Sapiegos rysius su Birzy atSakos Radvi-
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Tai tik vienas i$ daugelio pavyzdziu, rodanciy, kaip netikétai gali
atsiskleisti praeities zmoniy tarpusavio santykiai ir jy tinklai. D. Frickas
yra taikliai pastebéjes, kad susekti zmogiskujy rysiy tinklg yra jdo-

164 Tad nereiksdami ne-

miausia, bet tuo paciu ir sunkiausia uzduotis
pamatuoty pretenzijy i $io klausimo ,,iSsémima®, tenorime konkreciais
pavyzdziais pabrézti tokiy tyrimy batinybe.

Kalbédami apie brolijos nariy konfliktus su vietiniais dvasininkais,
apie nekilnojamojo turto jsigijimo ir jo i$jungimo i§ miesto jurisdikcijos
aspektus, noréjome atkreipti démesj j tam tikrus kasdienio gyvenimo ir
teisinius aspektus, kurie, masy, jsitikinimu, neabejotinai turéjo jtakos
po 1596 m. jvykusiai Ryty krik$¢ioniy poliarizacijai j konfesiskai zymiai
griezéiau apibréztas stadiatikiy ir unity bendruomenes. Trumpai dar
kartg palieskime nekilnojamojo turto klausima, naudodamiesi savo teise
formuluoti hipoteze.

Miesto magistrato jurisdikos ribos ir apimtys problemiskomis buvo
tapusios jau XVI a. viduryje. Kuo daugiau namy gaudavo jvairias pri-
vilegijas ir laisves nuo miestietisky prievoliy ir mokesciy, tuo santyki-
nai sunkesné tapdavo likusiy miesto gyventojuy (miestie¢iy) prievoliné
ir mokestiné nasta. Magistratas su tuo bandé kovoti, bet $ios kovos
negalima vadinti s¢kminga. Miestie¢iy skundai dél bajory ir didiky
savivaliavimo mieste prasidéjo bent jau nuo Zygimanto Senojo laiku,
bet dar ir Zigmantui Vazai reikéjo priminti, kad magistrato jurisdikcijai
priklausantys namai jai turi priklausyti nepriklausomai nuo to, kokio
luomo savininkai juos jsigytu'®. Tac¢iau tokie potvarkiai nelengvai skin-
davosi kelia j miesto gyvenimo tikrove. Tad kai Sv. Dvasios brolija, ga-

lomis zr. Arkadiusz Czwolek, Pidrem i butawq. Dziatalnosé polityczna Lwa Sapiehy, kan-

clerza litewskiego, wojewody wileriskiego, Torun: Wydawnictwo naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, 2012, p. 131-132.

1% David Frick, Wilnianie, p. XXX.

165 7 pvz., Cobpanue, d. 1, nr. 34, p. 66 (1539 07 05); nr. 35, p. 67-68
(1539 07 07); nr. 47, p. 93-94 (1549 11 08); nr. 52, p. 100-101 (1552 12 18);
nr. 80, p. 152-153 (1605 02 05). LDK diduomenés nekilnojamojo turto jsigijimo
Vilniuje procesas néra deramai istirtas, nors tam, kalbant apie XV a. pabaigg — XVI a.
pradzia, padaryta gera pradzia, zr. Anna JI. Xopoukesnd, ,,HexkoTopsie connanbHo-
HOMUTUYECKNE IPEANOChIIKY (OPMUPOBAHYSI IIPABOBOIL KY/IBTYPbI TUTOBCKIUX
ropopos Kouta XV - Hadana XVI BB., Studia maritima, t. 1, 1978, p. 50-63.
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vusi pladias privilegijas i$ valdovo, bandé jas XVI a. pabaigoje realizuoti,
ji susidare su kai kuriy magistrato nariy pasipriesinimu. Mums atrodo,
kad toks pasipriesinimas nebuvo motyvuotas vien prie$priesa tarp unity
ir staciatikiy. Miesto kaip miestieciy bendruomenés interesai ¢ia taip pat
turéjo atlikti savo vaidmenj. Kadangi brolijoje vadovaujancias pozicijas
buvo uzéme diduomenés atstovai, nataralu, kad tokia brolija pakliuvo
i kolizija su magistratu, kuris gyné bendrasias miesto ir partikuliarines
unity bei kataliky teises. Tad platus brolijos nariy socialinés priklauso-
mybés spektras leido jai jaustis tuo pat metu ir vietine (vilnietiska), ir
antvietine (Lietuvos staciatikiy) organizacija. Dél brolijos nariy didiky,
staciatikiy ji galéjo veikti seimuose ir seimeliuose, o dél Vilniaus miestie-
¢iy ji galéjo veikti Vilniuje. Tokia organizacija galéjo bati keliose vietose
vienu metu. Tai buvo aiskas brolijos privalumai. Vis délto brolija patir-
davo ir pralaiméjimu, kai dalis jos nariy, pereidavo j kitas barikady puses.
Bene ankstyviausias tokios rasies smugis brolija istiko tada, kai unija
jau 1597 m. pradzioje priémé Skuminas-Tiskevic¢ius'®. Dar daugiau
eiliniy nariy ji neteko, kaip minéta, po 1609 m. jvykiy Vilniuje'?’. Siy
ir panasiy ,konversiju” istorija iki $iol néra deramai istirta, bet jspudis
toks, kad laikui bégant brolijos miestie¢iy santykinis svoris per pirmuo-
sius XVII a. desimtmecius menkéjo. Tai, kad iki pat Zigmanto Vazos
laiky ji aktyviai kovojo dél stadiatikiy teisiu, o jos veiklos intensyvumas
akivaizdziai sumenko po to, kai 1633 m. Vladislovas Vaza jai patvirtino

168

ankstesnes privilegijas'®®, rodo, kad brolijos kova daugiausiai maitino

16 Tomasz Kempa, ,,Kanclerz Lew Sapicha®, p. 27.

17 1. Cuemntypo, op. cit., p. 51, 92.

18 Co6panue, d. 2,nr. 42, p. 118-125 (1633 03 18). Siq naujai patvirtinty, privi-
legijy rinkinj galima vertinti ir kaip tam tikra Sv. Dvasios brolijos nariy savimonés ap-
raiska, nes i§ to matyti, kokias privilegijas jie laiké svarbiausiomis: tai 1585 m. geguzés
17 d. Stepono Batoro privilegija, kuria staciatikiams leista toliau laikytis Julijaus kalen-
doriaus; 1589 m. liepos 15 d. Zigmanto Vazos privilegija, kuria jis Konstantinopolio
patriarchui Jeremijui pripazino jo dvasing jurisdikcijg Lenkijos ir LDK sta¢iatikiams;
1589 m. liepos 21 d. Zigmanto Vazos privilegija, kuria pripazintas patriarcho Jeremijo
patvirtintas Vilniaus sta¢iatikiy brolijos statutas, ir jos teises iSple¢ianti 1592 m. spa-
lio 9 d. to paties karaliaus privilegija. Karaliaus Vladislovo Vazos privilegijos nuorasa
(nuorasus?) brolijos nariai uoliai saugojo ir i§ dalies dél to jam pavyko pasiekti ir masy

laikus (LVIA, f. 610, ap. 3, b. 1).
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staciatikiy didiky ir bajorijos vedama kova. Po to, kai pastaroji stovykla
pasické santyking pergale, tiesiog neliko dél ko kovoti. Tad panasu, kad
didikams nustojus kovoti, bendras brolijos politinés ir kultarinés veiklos
intensyvumas taip pat smuko. Jos nariy miestie¢iy buvo lik¢ per mazai,
kad jie galéty islaikyti tokj patj kultarinés veiklos lygj. Tikétina, kad
ryskiai sumazéjus diduomenés nariy gretoms, Sv. Dvasios brolijoje pa-
grindinj vaidmenj vél émé vaidinti, kaip pacioje pradzioje, staciatikiais
like Vilniaus miestieciai'®. Paradoksalu, bet brolijos klestéjimo amziu-
mi, ko gero, visai teisingai laikomas intensyviausios kovos laikotarpis
1596-1633 m. Po to gyvenimas émé tekéti jprastesne vaga: imta statyti
mirine Sv. Dvasios cerkve, toliau rapintasi savo brolijos kasdieniu gy-
venimu ir jos materialine gerove. Panasu, kad kaip tik tuo metu brolija
émé globoti i§ jos terpés iSauges Sv. Dvasios vienuolynas.

I[Svapos

1. Vilniaus Sv. Dvasios brolija kaip uoliy vietos stadiatikiy ben-
druomene susikare tam, kad baty atnaujintas ju Baznycios gyvenimas,
patyres tiek XVI a. viding krize, tiek Vakary kriks¢ioniy mestus issa-
kius. Tarp pastarujy didZiausig poveikj turéjo XVI a. antroje puséje, po
Tridento baznytinio susirinkimo, atsinaujinusios kataliky Baznycios
reformaciné ir kontrreformaciné veikla.

2. Sios brolijos pradzia reikia laikyti 1584 m., kai Kijevo metropo-
litas Onisiforas Dievocka patvirtino naujai susibarusios brolijos statuta.
XVl a. 9-ajame desimtmetyje prie brolijos tapsmo reik§mingai prisidéjo
jvykiai, kuriy i§ anksto niekas negaléjo numatyti. Tarp tokiy issiskiria
Konstantinopolio patriarcho Jeremijo II veikla, labiausiai pasireiskusi jo
kelioniy per Lenkijos ir LDK zemes metu (1588-1589). Jis 1588 m. pa-
tvirtino $ios brolijos jstatus. Galima sakyti, kad galutinai juridiniu asme-
niu brolija buvo pripazinta tuo metu, kai Lenkijos karalius ir Lietuvos

19 Vis délto tenka pazymeéti, kad norint tiksliau nustatyti ir labiau pagristi di-
duomenés, bajorijos atstovy ir miestieciy santykine reik$me brolijoje, reikia tolesniy
tyrimy ir $iame straipsnyje iSkelty hipoteziy verifikavimo. Mat jau XVII a. 3-iojo
desimtmecio unity ra$tuose yra pastebéjimy apie ypac svarby Vilniaus miestieciy
vaidmenj brolijoje (zr. Kazimierz Chodynicki, op. cit., p. 457458, 511).
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didysis kunigaikstis Zigmantas Vaza suteiké jai 1589 m. liepos 21 d. ir
1592 m. spalio 9 d. privilegijas.

3. I$ pradziy brolijos nariy dauguma sudaré Vilniaus miestieciai
staciatikiai, ta¢iau 1589-1592 m. laikotarpiu ja svariai papildé LDK
staciatikiy diduomenés astovai: Minsko vaivada Bogdanas Sapiega,
Naugarduko vaivada Teodoras Skuminas-Tiskevic¢ius, Traky pakamaris
Bogdanas Oginskis ir kiti. Batent $io visuomenés sluoksnio nariy vai-
dmuo buvo lemiamas jkuriant ir palaikant tokias $ios brolijos staigas
kaip mokykla, spaustuvé ir nuosava cerkve.

4. D¢l diduomenés atstovy jsitraukimo i brolijos veikla tuo metu
tarp Vilniaus ir Lvovo stadiatikiy brolijy uzsimezge kontaktai jgavo
konkrecias ir apé¢iuopiamas bendradarbiavimo formas. Juy déka Vilniuje
galéjo jsikurti i§ Lvovo ir kity Galicijos vietoviy atvyke dvasininkai,
kurie ¢jo ir sielovadines, ir pedagogines pareigas. Naujakuriai i§ Lvovo
prisidéjo prie Vilniaus brolijos organizaciniy struktary sustipréjimo, bet
tuo paciu padidino jtampg tarp Vilniaus staciatikiy. Ji turéjo tam tikra
poveikj kur kas ilgiau trukusiam, po 1596 m. Brastos baznytinio sinodo
prasidéjusiam unity, ir staciatikiy konfesinés tapatybés kristalizavimosi
procesui.

5. Istoriografijoje galima sutikti jvairiy nuomoniy deél brolijos js-
taigy (mokyklos, spaustuvés, cerkvés, $pitolés) atsiradimo laiko. Atlikus
tyrima paaiskéjo, kad dalis tokiy daty teisingos, o kitos — nepakankamai
pagristos. Ko gero, didziausia tokio pobudzio jvairove galima sutikti
aiskinantis, kada buvo jkurta brolijos mokykla. Misy nuomone, apie
normaliai funkcionuojan¢ia brolijos mokykla galima kalbéti tik nuo
XVl a. 10-ojo desimtmecio pradzios, o jos simboling pradzi reikéty sie-
ti su Zigmanto Vazos 1592 m. spalio 9 d. privilegija. Brolijos spaustuvés
veiklos pradzia jau senokai nekelia rimtesniy, problemu, nes ji siejama
su pirmaisiais leidiniais, kurie pasirodé 1595 m. Tuo tarpu lakoniski ir
nelabai aiskas duomenys apie brolijos $pitole verc¢ia manyti, kad apta-
riamu laikotarpiu brolija savo atskiros $pitolés neturéjo. Savo labdaringa
veikla brolijos nariai realizuodavo kitais budais.

6. Bene kontroversiskiausias ir savo laiku — Brastos baznytinés
unijos i$vakarése ir i$ karto po jos — daugiausia aistry kéles brolijos ,,pro-
jektas buvo Sv. Dvasios cerkvés statyba. Tam tikra nuomoniy jvairové
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mus verté ieskoti konkreéiais $altiniy duomenimis paremty atsakymu.
Maisy nuomone, Sv. Dvasios cerkvei reikalingas sklypas buvo jsigy-
tas 1596 m. vasara; ji brolijai perleido Teodora ir Darata Valavicitteés.
Mediné cerkvé pradéta statyti 1597 m. pirmaisiais ménesiais ir, atrodo,
per kova—balandj buvo atlikti pagrindiniai statybos darbai. Tikeétina,
kad jau 1597 m. pavasarj naujai pastatytoje cerkvéje vyko pamaldos.
1597 m. rudenj joje jau tikrai vyko pamaldos, o pati cerkvé toliau dar
buvo baigiama statyti.

8. Reikia pabrézti, kad Sv. Dvasios cerkvés fundacija buvo kolekty-
viné brolijos nariy fundacija, kur didziausias vaidmuo teko diduomenés
ir bajorijos atstovams. Netiesioginiai duomenys leidzia manyti, kad,
be minéty Valaviciaciu, prie Sios fundacijos veikliai prisidéjo Traky
pakamaris Bogdanas Oginskis. Tikétina, kad panasia veikla pasizyméjo
ir kiti iSkilas brolijos nariai, tac¢iau kol kas néra duomenu, kurie leisty,
konkreéiai jvardinti tokj ju vaidmenij.

9. Brolijos gretose buvo vienuoliu, ko gero, nuo pirmujy jos egzis-
tavimo metu, taciau kalbéti apie bendruomeninio gyvenimo pagrindais
organizuotg Sv. Dvasios vyry vienuolyna galima tik nuo XVII a. 2-ojo
deSimtmecio pradzios. Vienuolyno atsiradimg reikia sieti su pirmojo
arkimandrito Leontijaus Karpoviciaus veikla.

10. Kalbant apie brolijos jsikarima Vilniuje, batina atkreipti dé-
mesj ne tik j tarpkonfesing polemika ir vaidus. Ko gero, ne maziau svar-
bu tirti socialinés ir net paprotinés istorijos plotmes. Pastebétina, kad
Zigmanto Vazos brolijai suteiktos placios privilegijos ir jos turimiems
namams pripazinta laisvé nuo bendry miestietisky mokes¢iy ir prievoliy
gilino takoskyra tarp bendry miesto ir partikuliariniy brolijos interesu.
Sia takoskyra dar labiau komplikavo tai, kad ja po 1596 m. papildé dar
ir konfesiné poliarizacija, nes dauguma magistrato nariy priémé unija,
o brolijos nariai liko staciatikiais.

11. Aptariamu laikotarpiu brolija Vilniuje turéjo maziausiai $esis na-
mus. Juy jsigijimo tyrimas leidZia manyti, kad brolijos nariai vykdé samonin-
ga nekilnojamojo turto koncentracijos veikla. Ji daugiausia lieté sklypus ir
namus, ribojamus $iy dieny Ausros Varty, Sv. Dvasios ir Subaciaus gatviu.

12. Aptariamu laikotarpiu didZiausia reikéme brolijoje turéjo
diduomenés atstovai, nors jos dauguma sudaré Vilniaus miestieciai.
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Svarbiausias brolijos nariy bendrystés pagrindas buvo bendras stacia-
tikiy tikéjimas, taciau dauguma brolijos nariy tarpusavyje buvo susije
ir giminystés, ir profesiniais ry$iais. Brolija vienijo jvairiy socialiniy,
sluoksniy ir profesiju zmones, XVI a. pabaigoje jos nariy skaicius sieké
mazdaug 500 zmoniy. Tai buvo brolija, kuri gal¢jo islaikyti stipriausius
iSbandymus, istikusius ja masy aptariamu laikotarpiu, kuris taip pat
sutapo su brolijos vaisingiausiu $vietéjiskos ir kultarinés veiklos metu

(1592-1633).
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