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MAIRONIO ,TRAKU PILIS”: TARP ,AUKSO
AMZIAUS” IR GRIUVESIU MOTYVO

GINTARAS LAZDYNAS

Ivadas. Laiko ir erdvés suvokimas apibrézia meninio mastymo savitu-
ma. Nuo seniausiy laiky Zmogus masté ir jauté laika ir erdve, bet skirtin-
gais laikais — skirtingai, tas suvokimas savitai transformavo senuosius ir
jvedinéjo naujus poetinio pasaulio konstrukcinius elementus, kurie ir daré
konkrecios epochos poetinj pasaulj nepakartojama. Naujovisko laiko su-
vokimo, vadinamojo istorizmo principo, formavimasis ir jsisgmoninimas
tapo skiriamuoju XVIII a. bruoZzu, aiskiai atribojanciu senajj, arba klasicis-
tinj, ir naujaji mena, kuris ilgainiui jgijo sentimentalizmo ir romantizmo
pavidalus.

Juose visuminé erdve paprastai skyla j sava ir svetimg, kuri yra zmo-
gui priesiska ir pavojinga, o laikas — j idealios biities, arba , aukso amziy”,
ir disharmonijos buisenas. Erdvés ir laiko vertybinis potencialas didZia da-
limi priklauso nuo Zmogaus psichinés identifikacijos objekty ir visy pirma
ty, kurie siejasi su egzistencinés harmonijos priezastimis, kitaip tariant, ty,
kurie uztikrina subjekto ir objekto tapatuma ir tam tikroje erdvéje tam tikru
laiku leidZia pajusti biities harmonija — maksimaly subjektyvumo projekci-
ju ir iSorinés tikrovés turinio sutapima. Kol stipriausias Zmogaus psichinés
identifikacijos veiksnys yra tautiniai démenys, tol sava erdveé sutampa su
gentiniais kontarais, kai Zmogaus samoné atsipléSia nuo sinkretinio tauti-
nio subjektyvumo ir pereina j religinj ar kulttirinj lygmenj, gerokai iSsiple-
¢ia ir savos erdveés rémai — sava tampa ir tautiSkai svetima erdvé, jeigu tik ji
néra religiskai heterogeniska. Europoje taip nutinka kurtuazinéje epocho-
je, kada virs tautinio subjektyvumo iskyla kriks¢ionybé ir individuali (nau-
jatestamentine) etika, aktualizavusi nebe santykius tarp tauty ir tautines
Zmogaus savybes, o santykius tarp individy ir asmenines Zmogaus savy-
bes. Buvusj priesa pamilus kaip savo artimg, sava ir nebepavojinga tampa
ir jo gyventa erdve.

Samoningai iSryskintais laiko ir erdvés iSmatavimais remiasi vienas
zymiausiy lietuviy kulttiros paminkly — Maironio eilérastis , Traky pilis”
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(1892). Gyvybiskai svarbi Maironiui yra tiek erdvé (Lietuva, Traky pilis),
tiek ir laikas (dabartis ir praeitis). Lyrinio herojaus akys atsigrezusios i pra-
eitj, lyrinis herojus béga i dabarties j idealy laikg ir idealig erdve, nes Tra-
ky pilis nuolat primena, kad biitis yra praradusi savo prasme ir uzleidusi
vietg kulttrinei vegetacijai, kad lyrinis herojus neturi laisvés pasirinkti gei-
dZiama buities forma. Nors eilérastyje niekur nepasakyta, kad dabartis yra
disharmonijos biisena ir kas yra tos disharmonijos prieZastis, taciau pats
bégimas j didinga Lietuvos valstybingumo praeitj, jos ilgéjimasis, dabarties
ir praeities gretinimo iSspinduliuojamas elegiskas jausmas leidzia nuspéti
herojaus buisenos dabartyje pobuidj: i§ skausmo Sirdis verkia ne dél to, kad
sugriuvo pastatas, o dél to, kad sugriuvo tai, ka tas pastatas asocijuoja — di-
dinga Lietuvos valstybé. Tad ir asaras nusluostyty ne atstatyta Traky pilis,
o atgijusi laisva ir stipri Lietuvos valstybé.

Desperatiskas kreipimasis: ,Laikai brangiausi! Ar mums dar sugrjste? /
Ar vien minésme kaip savo jaunyste?”!, — rodo, kad egzistenciné harmoni-
ja yra pavojingai likusi praeityje. Ateitis yra neaiski ir beveidé, tarsi tuscia
drobé, kurioje dailininkas nesugeba nieko nupiesti, nes ji néra savaiminé ir
logiSkai per lyrinio herojaus valig ir pastangas i$ dabarties iSplaukianti bii-
sena, bet visiSkai priklauso nuo istorinio atsitiktinumo. GeidZiama ateitis
neturi objektyviy prielaidy kaip pasekmeé iSaugti is slogios dabarties, per
kuria laikas i herojiSkos praeities nugarma i ,,tamsia naktj”, todél ji turi is-
plaukti i$ praeities, aplenkdama dabartj kaip prieZastj, praeitis tiesiog turi
sugrjzti j dabartj kaip Lietuvos ateitis. Taciau dabartiné Lietuvos biklé yra
tik pasekmeé. IS potekstés nesunkiai galima suprasti, kad tikroji elegiSky
jausmuy priezastis yra carinés Rusijos uzdétas jungas — valstybiné ir tautiné
vergove, kuri ir trukdo didingai Lietuvos praeiciai reikstis dabartyje.

Sie meninio mastymo principai néra nei Maironio i$radimas, nei i$skir-
tiné lietuviskojo mentaliteto savybé, bet yra Zzmonéms bendri mastymo dés-
ningumai, kurie iSry$kéja tautai ir individui pasiekus atitinkama kultirinio
i$sivystymo laipsnj. Nepaisant skirtingy objekty, i kuriuos kreipiamas eg-
zistencinés harmonijos jausmas, lietuviskas praeities ilgéjimasis turi daug
bendry bruozy su sentimentalistine pasaulévoka.

Griuvésiy motyvas. Vienas fundamentaliy mastymo pokyc¢iy Vakary
Europoje vyko XVII a. dviem paskutiniais deSimtmeciais, kai émé klostytis
nauji europietiskosios kulttrinés savimonés principai, nuléme kitokj po-

! Maironis, Rastai, t. 1: Lyrika, jvada, komentarus paras¢, knyga parengé Irena Slavins-
kaité, Vilnius: Vaga, 1987, p. 174.
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zitirj j pasaulj, Zzmonijos raida, gamtos désnius, j erdvés ribas ir laiko slink-
ti. Iki tol absoliuciai vieSpatavusiai kreacionistinei-racionalistinei samonei
i$Stikj meté evoliucionistiné-sensualistiné samoné, kurios istakos siejamos
su Apsvietos epochai pradzia davusiu Johno Locke’o traktatu Esé apie Zmo-
gaus intelektq (1690) bei pusantro amziaus uZtrukusiu gincu tarp senyjy ir
naujyju poety Salininky, kurj Pranciizijos moksly akademijoje 1687 m. uz-
viré Charles’is Perrault ir jo réméjai.

IS Siy grudy émé dygti istoriné savimoné ir nuolatinio progreso idéja,
XVIII a. viduryije i$ ju iSauga literatiirinis sentimentalizmas, amziaus pabai-
goje —romantizmas. Pasaulis ima kisti ir vystytis, laikas imamas suvokti is-
toriskai kaip kokybinio kitimo prielaida ir saglyga, pasaulis, gamta, Zmogus
iSsibarsto ilgoje laiko skaléje jvairiy vystymosi pakopy pavidalu, Zmogus
ima keliauti i$ praeitis per dabartj i ateiti. Taciau $is naujas istorinis laiko su-
vokimas i$ pradziy buvo nukreiptas daugiau j praeities apmastymus (,,isto-
rikas yra pranasas, zvelgiantis i praeitj“?), o laiko judéjimas j ateitj jau buvo
beveik pasiekes galutinj taska.

Tik sentimentalistai laikg jau suprato kaip nuosekliai judantj i$ praeities
per dabartj j ateitj. Laiko slinkimas leidZia pajusti iSorinio pasaulio formy
trapuma, lygiai kaip ir iSoriniy formy kitimas leidZia pajusti laiko slinktj. I$
tokiy jausmingy kuno ir dvasios pokyciy laike apmastymuy issikristalizuoja
griuvésiy — nykimo — motyvas. Besiskleidzianti istoriné savimoné dabartj
ima traktuoti kaip didingos praeities, pacios Zzmonijos griuvésius. Laike is-
tirpusiy kultiary likucius Zymintys griuveésiai tampa ypac aktualtis XVIII a.
vidurio angliSkoje kultaroje ir literataroje.

Estetinio skonio formuotojai tuo metu skatino stebéti griuvésius ir mas-
tyti ne tiek apie griaunancias fizines, moralines ar istorines jégas, kiek apie
pati buities laikinuma, praeinamuma, apie kiekvienos kultiiros bei zmogaus
neiSvengiamai laukiantj likima. Griuvesiy motyvas jprasmino gyvybiskai
aktualig tikrove, atsiverianciag uz jos sunykusio materialumo, o Zmogus jo
déka subjektyviai susisaisté su visomis epochomis ir kultiiromis, kurios tik
nuskendo i praeitj lyg i atmintj.

Griuvésiai neaplenké ir kulturiskai apdorotos gamtos, arba sody, ku-
riuos puikiai iSmané garsiosios poemos Sodai (Le Jardins, 1782) autorius
Jacques‘as Delille’is, aprases visus Zymiausius to meto sodus, tarp juy ir
angly poeto sentimentalisto Williamo Shenstone’o (1714-1763), kuris net ir

2 Friedrich Wilhelm Schlegel, Fragmente. Athenaeum, t. 1, d. 2, Berlin: Friedrich Vieweg,
1798, p. 20.
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poezija uzmeté tam, kad atsidéty savo kuklaus sodo Leasowes puoseléjimui
ir grazinimui. Shenstone’as buvo zymus sodininkystes teoretikas, turéjes
didelj autoriteta tarp savo amzininky, o jo ,,idéjos veiké daug placiau nei jo
kuklus sodelis“®. Padrikose mintyse apie sodininkyste (1764) jis teigé, kad sodo
vaizdas turi teikti malonuma, kurj sukelia tai, kas didinga, jvairu ir grazu,
taciau griuvesiai, anot Shenstone’o, , negali biti nei nauji mums, nei didin-
gi, nei grazis, bet kelti ta malonig melancholija, kuri apima apmastant is-
nykusig didybe”*. Kiekvienas patyres sodininkas turi ieskoti galbiit ne itin
ispudingy objekty, taciau tokiy, kurie sujungty i visuma grozio refleksijos
idéjas. Sios mintys smarkiai paveiké ne tik XVIII a. sody estetika, bet ir lite-
ratlirg, ja veliau meistriSkai pritaike ir George’as Gordonas Byronas poemo-
je Caild Haroldo klajonés (1812-1818). Tikruoju sentimentalistinio potraukio
objektu dél to tampa ne pats statinys ar i jo like akmenys, o i tuos akmenis
isigrauzes laikas®, kuris vienodai veikia visas empirines struktiiras, tarp ju ir
gamta. Delille‘is dél to ir sako, kad néra jokio skirtumo tarp jausmy, ,,sukel-
ty griuveésiy vaizdo”, ir ty, kurie mus apima, ,regint rudeniskai nykstancia
gamta”. Tad nykimo paradigma iSsiskaido j tuos pacius du polius — natiira-
lyji (vystanti gamta) ir kulttirinj (gritivancios katedros). Lietuviy romanti-
kui kulttiros pradas transformuojasi j herojinj — gritiva ne katedros, o pilys.

Jacquesas-Henri Bernardinas de Saint-Pierre’as (1737-1814) Etiudy apie
gamtq (1784) XII skyriuje tarp kity ,,moraliniy gamtos jstatymuy” aptaré
»griuvésiy malonuma”, , kapy malonuma”, ,, gamtos griuvésius”, , vienat-
vés malonuma”. Pauliaus ir Virginijos autorius tiksliai apibtidino ir psicho-
analitinj atspalvj turintj ,, pasimégavima daryti griuvésius”. Melancholija,
kaip ir visus kitus patrauklius jausmus, sukelia harmoninga dviejy principu
darna — musy trumpalaikiSkos bities ir amZinybés jausmo. Atitinkamai ir
griuvésius jis skyré j dvi dalis pagal ju santykj su laiku: jeigu stebime laiko
nepaveiktus griuvésius, Zymincius artimo zmogaus kancias, tai jie kelia tik
siaubag, taciau laiko paveikti griuvésiai teikia mums malonuma, kadangi perke-
lia mus | amzinybe, grazina keletq amziy i praeitj ir traukia savo senumu,
o ,griuvesiai, kuriuose gamta kovoja su Zmogaus menu, suzadina Svelnia
melancholija”, kadangi jie primena mums miisy darby laikinuma ir gamtos

8 Christopher Christie, The British Country House in the Eighteenth Century, Manchester:
Manchester University Press, 2000, p. 143.

* William Shenstone, The Works in Verse and Prose, t. 2, London: Pall-Mall, 1764, p. 126.

> Tokia kulttirinés formos ir laiko jungties pajauta XVIII a. realizuojama jvairiausiomis
zmogiskosios veiklos formomis, i§ kuriy ypac iSskirtinas pomeégis rinkti senienas. Senieny
kategorijai buvo priskirti ir jvairts jau uzmirsti europietiski literattiros paminklai.
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amzinuma. Gamta visada kuria, netgi tada, kai ji griauna®, , grazus architek-
taros stilius visada palieka puikius griuveésius. Meno tikslai siuo atzvilgiu
susijungia su gamtos plany didybe”’. Griuvésiy verté ypac padidéja tada,
kai i juos jmaiSomi moraliniai jausmai, kaip antai supratimas, kad didin-
gus rumus, i$ kuriy belike griuvésiai, pagimdé Zmogaus godumas turtams?®.

Griuvésiy mada Anglijoje kilo dar XVIII a. pirmoje puséje, kai 1729 m.
romeény laikus menancio Cirencesterio parke ir ant Temzés kranto netoli
Henlio miesto iskilo pirmieji netikri griuvésiai®. Véliau sugebéjimas kurti
dirbtinius dekoratyvinius griuvésius, kurie tapo btitinu anglisko sodo ele-
mentu, iSgarsino Sandersong Millerj (1716-1780). Teigiama, kad Milleris
savo statiniais skatino apmastymus griuvésiy apsuptyje, kadangi jo uZsa-
kovai pageidavo, jog griuvésiy imitacijos atitikty tuo metu iSpopuliaréjusia
sentimentalistine asociacijy teorija, skelbusia, kad architektiriniams stati-
niams deréty suteikti moraling ar politing prasme, susieta su istoriniais jvy-
kiais'. Nuo 1740 m. Milleris sukiiré keliasdesimt iki Siol islikusiy jsptidingo
dydzio dirbtiniy griuvésiy, papuosusiy naujo tipo angliSkus sodus. Angly
raSytoja Rose Macaulay Griuvésiy malonume (1953) apie dirbtinius griuve-
sius raseé: ,Kad ir kokj begritivantj pastata matytume, mes savaime sugre-
tiname jo dabartine ir buvusig bukle ir jauciame malonuma apmastydami
skirtuma. Toks poveikis i$ tikryju priklauso tikriems griuvésiams, taciau jj
tam tikru mastu sukelia ir tie, kurie yra fiktyvtis“!. Toks pozitiris buvo po-
puliarus XVIII a. vidurio Anglijoje, o paskui iSsklido po visa Vakary Europa,
taciau ir tuo laiku ne visi dekoratyviniams griuvésiams pripaZzino estetinés
vertybés teises. ,AS grieZtai pasmerkiau taip pat ir manijg kurti dirbtinius
griuvesius”, — rasé prancuzas Delille’is, ,,apskritai, kalbant apie tikrus griu-
vésius, tai aiSku, kad juos reikia palikti laiko poveikiui — jis iSpaiSys juos ir
juisvaizdai suteiks tobulumo geriau nei visos menininky pastangos“?. Ver-
tingi yra ne patys griuvésiai, kurie dabarties poliuje téra akmeny krava, ver-

¢ Jacques-Henri Bernardin de Saint-Pierre, Etudes de la Nature, t. 3, Paris: De I'Imprimerie
de Monsieur, 1791, p. 121.

7 Ibid., p. 122.

8 Ibid.

? Lauren Kaplan, ,, Exotic Follies: Sanderson Miller’s Mock Ruins”, in: Frame: A Journal
of Visual and Material Culture, 2011, Spring, p. 62.

10 Ibid.

1 Cit. i8: Ibid., p. 62.

2Jacques Delille, CEvres, t. 7: Les Chardins, Paris: L. G. Michaud, Libraire-Editeur, 1824,
p- 18.
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tingas yra praeityje pasilikes kuniskasis didingos kultiiros pavidalas, kurj
sugrauzé laikas, bet kuris vis dar tebejauciamas po ta akmeny kriiva ir te-
béra apciuopiamas pojuciais: ,seni paminklai sukelia prisiminimus: prana-
Sumas, kurio neturi dirbtiniai griuvésiai“!®, — saké Delille‘is, o jam visiskai
pritaré Denis Diderot, teiges, kad dailininko nutapyti griuvésiai turi byloti
apie gyvenimo laikinuma, Zmogaus veiklos tustybe, nes prieSingu atveju
jis nutapo tik beforme akmeny kriiva. Tad griuvésiai gali baiti arba bepras-
mé akmeny kriiva ¢ia ir dabar, arba svarbus pranesimas i$ praeities, stipriai
veikiantis gyvybinius Zmogaus pamatus ir keliantis atitinkamas emocijas.
Griuvésiy estetika diegé zmogiskosios buties ir zmogaus darby laikinumo
amzinybés ir gamtos akivaizdoje idéja, kuri bylojo ne Zmogaus naudai ir
todél Zadino graudziai elegiSka melancholijos jausma.

Maironiskas sugriuvusiy piliy ar daukantiskai baranauskiskas ne sa-
vaime iSnykusiy, o Zmogaus savanaudiskai iSnaikinty misky motyvas yra
i§ esmés tas pats , griuvésiy motyvas”, kurio modelis savo pagrindiniais
iSmatavimais atitinka sentimentalistinés pasaulévokos modelj: sugretina-
mi du — praeities ir dabarties — laiko planai, pojti¢iams stengiamasi rasti ta
objekta, kuris iSreiskia egzistencinés harmonijos pilnatve, bet dabartyje —
pojuciy veiklos laike — jo neberandama, jis likes praeityje, i kurig Zmogus
nusigauna prisiminimais (asmenine ar tautine atmintimi), o objektq praei-
tyje, tiksliau, jo trikuma dabartyje apciuopia ir iSmatuoja elegiska , gailes-
Cio ir sielvarto gaida”.

~Aukso amzius”. Judéjimui laike suvokti taip pat svarbi yra ir ,,aukso
amziaus” kategorija. Klasicisty , aukso amziy” i antikinés praeities naujuju
laiky apologetai XVII a. pabaigoje perkélé j ateitj, i pradZiy nelabai tolima,
véliau romantiky nustumta j nepasiekiama ateitj — amzinybe. XVIII amZzius
paruosé vertybinj laiko skalés suvokima: praeitis, dabartis, ateitis Zyméjo
ne tik laika, bet ir atitinkama Zmogaus egzistencinés harmonijos laipsnj —
nuo ,,aukso amziaus”, rojaus biisenos iki pragaro ir disharmonijos. PanasSiai
kaip erdviniame pasaulyje Zmogus ieSko savos erdvés, taip ir laiko skaléje
zmogus iesko savo laiko. J[domu, kad tik utopijos Zanras ir idilé dabartj su-
vokia kaip ,,aukso amziy”, taciau dazniausiai dabartis yra iSkrikusios bii-
ties momentas. Dabartis savu laiku gali tapti tik trumpai akimirkai, kol ta
akimirka nepereina j praeities poliy.

,Aukso amzius” i$ pradziy buvo nukeliamas j praeitj, j kuria Zvelgiama

3 Ibid., p. 186.
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kaip j idealo buveine, véliau romantikai, iSmoke Herderio istorizmo pamo-
kas, i istorinj zmonijos vystymasi pazvelgeé kitomis akimis.

,~Aukso amziy” jie perkélé j ateitj,  amzinybe ir padaré kulttriniu Zmo-
nijos siekiu: Zmonija iSkeliavo i$ pirminio ,, aukso amzZiaus®, arba subjekto ir
objekto tapatumo gamtos poliuje buisenos, j galutinj ,, aukso amzZziy”, kuris
ateityje atsivers kultiiros ir dvasios poliuje. Abu Sie ,aukso amziai” iSreis-
kia subjekto ir objekto tapatuma, dvasios ir gamtos vienove. IS ,,aukso am-
ziaus” ateina senatvé, i ,,aukso amziy” juda jaunatvé (Altertum — vom Ideal
heraus, Jugendtum — zum Ideal hinein'*). Nieko néra poetiskiau, — saké Nova-
lis, — uz Ateities prisiminima, nuojauta ir vizija. Kai senyjy laiky jsivaizda-
vimas artina mus prie mirties ir iSnykimo, ateities jsivaizdavimas nesa mus
i gyvybinga veiksminguma. [prastiné dabartis sujungia praeitj ir ateitj jas
susiaurindama, ta¢iau yra ir dvasiné dabartis, kuri iSlaisvina praeitj ir atei-
tj, ir sukuria atmosfera, kurioje tarpsta poeto siela®.

Prie romantinés , aukso amziaus” sampratos susidarymo daug priside-
jo Vokietijoje tuo metu populiarus olandy filosofas neoplatonikas Franzas
Hemsterhuisas (1721-1790). Novaliui didelés jtakos turéjes mastytojas mo-
dernizavo Hesiodo ,aukso amziaus” samprata ir pirmasis ,,aukso amziy”
perkélé j ateitj. Jis neatmeté pradinio ,,aukso amziaus” idéjos, ,Zmogaus pri-
gimtis néra suprastéjusi, ir Hesiodo ,,aukso amzius” néra iSsigalvojimas“*®,
i§ pradziy Zzmogus buvo tobulas ir pasiekes savo pilnatve, taciau tai buvusi
tik ,gyvuliska pilnatvé”, kuriai dingus ,Zmogus tapo nelaimingiausia bt-
tybe Zeméje”", kol apsiSvietusi filosofija neiSmoké jo i$ naujo sujungti da-
bartj su ateitimi ir susigrazinti buties vienove'®. Pagaliau natirali jvykiy
eiga prives prie treciojo aukso amziaus pasirodymo. Kai Zmogaus protas
pasieks pazinimo ribas, o siela jgis moralinj ir etinj skaidruma, tada sugrijs
pirminés biisenos paprastumas — kaip aukstesnio laipsnio intelektualiné ir
moraliné-etiné pilnatvé, kurios, aiSku, nepaZino Zemesnio laipsnio , aukso
amzius”"?. Tad jeigu po antikinio ,,aukso amZiaus”, kuriame Zmogus gauda-

4 Novalis, Fragmente, Leipzig: Insel-Verlag, [1919], p. 58.

5 Novalis, Werke in einem Band, ausgewédhlt und eingeleitet von Hans-Dietrich Dahnke,
Textrevision und Kommentar von Rudolf Walbiner, Berlin, Weimar: Aufbau-Verlag, 1983,
p. 109.

16 Frangois Hemsterhuis, Alexis, oder von dem goldenen Weltalter, Riga: J. F. Hartknoch,
1787, p. 10.

7 Ibid., p. 115.
8 Ibid., p. 115-116.
 Ibid., p. 116-117.
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vo viska, ko troksdavo jo Sirdis, ateina amzinas miegas, tai Hemsterhuisas
po gyvenimo Zeméje zmogui atveria nauja ,, aukso amziy”, kuriame zmo-
gaus troskimai dera su tikrove, o protas pasiekia aukséiausig iSsivystymo
laipsnj. Si biisena dabar yra pasléptoji pasaulio tikrové, o j dienos $viesa ja
iStraukti galima vidinio tobuléjimo keliu i$ tauriausio dvasinio turinio, ide-
jos ir daikto vienove graZinti gali meilé ir poezija bei auk3ciausias moralu-
mas. ,Aukso amzius” tampa priklausomas nuo paties Zmogaus moraliniy,
intelektualiniy ir dvasiniy savybiu. Hemsterhuiso studijos padéjo Novaliui
iSgryninti nuosava bégancio istorinio laiko samprata, kuri tampa romanti-
nés pasaulévokos atraminiu tasku®.

,Laikai brangiausi...” tarp praeities ir ateities. Istorinéje tautos praei-
tyje kaip tautos jaunysté pasilike ,laikai brangiausi” aiSkiai parodo, kad is-
torinj Lietuvos laikq Maironis suvokia per analogija su Zmogaus amziaus
tarpsniais. Dabar gyvenama nuo jaunystés jau nutolusiame laike — gal se-
natves, gal brandos. Jaunysté pasiliko praeityje, o su ja pasiliko ir graziau-
sias jos vaisius — didinga Lietuvos valstybeé. Taciau tokia valstybé yra ne
jaunatvisko svajingumo ar nepatyrimo israiska, prieSingai, ji Zymi pakan-
kama fizine ir dvasine branda, iSreiskiancia auksciausia tautos galia. Tada
kyla klausimas: o kaip galima apibuidinti dabartine Lietuvos, sunkiai vel-
kancios carinés Rusijos junga, biikle? Ar tai senatviné negalia, ar dvasinés
raidos sutrikimo pasekmé? Ir kur ieskoti brandos amziaus apraisky? Gal
brandi lietuvio saviraiSka sutriko todél, kad lietuvis nesugebéjo perimti
jaunystes galios?

Lietuvos praeities sutapatinimas su ,,misy jaunyste” leisty kalbéti apie
ta patj sentimentalistinj modelj — griZes i savo didingos praeities vieta kitu
laiku, lietuvis randa didybe zZyméjusios pilies griuvésius ir tie griuveésiai
jam sukelia elegiskus jausmus. Airio Oliverio Goldsmitho jtvirtintame sen-
timentalistiniame modelyje idiliSka kaimo egzistenciné erdvé yra paskuti-
nis taskas, j kurj po ilgy ir sunkiy klajoniy gyvenimo keliais ateina Zmogus
tam, kad Sioje kaimo idiléje baigty savo gyvenimo kelig*, — tac¢iau buvusios
uzZuoveéjos nuo gyvenimo negandy jis jau neberanda. Panasiai sukonstruo-
tas ir Maironio eilérastis: lyrinis herojus ,,savo jaunystéje” iskeliauja istorijos

2 Berward Loheide, Fichte und Novalis: Transzendentalphilosophisches Denken Im Roman-
tisierenden Diskurs, Amsterdam: Rodopi, 2000, p. 241.

2 A Book of English Poetry: Chaucer to Rossetti, collected by G. B. Harrison, Harmonds-
worth, Baltimore: Penguin Books, 1950, p. 213: I still had hopes, my long vexations past, / Here
to return — and die at home at last.
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keliu, bet dabartyje grizes i ta pacia vieta savo gyvybinj pajéguma — valsty-
bine Lietuvos didybe — Zyméjusios Traky pilies jis neberanda — jos vietoje
stiikso kas diena nykstantys griuvésiai, kurie poetui nuolat primena tg patj,
o regimas vaizdas nuolat sukelia neigiamas emocijas — rauda, ilgesj, apmau-
da. Jeigu Goldsmitho lyrinis herojus grjzta kitu laiku i ta pacia vieta — savo
gimtajj kaima — ir toje pacioje vietoje kitu laiku neberanda savo gimtojo kai-
mo, kuris buvo visy teigiamy jausmy Saltinis, tai Maironio lyrinis herojus
nuolat grizta j ta pacia vieta, vildamasis joje iSvysti kitu laiku klestéjusia
Lietuvos didybe, bet jos irgi neberanda. Vis délto sentimentalistai judéji-
mo laiku nesuvokia kaip tolimo nuo idealo biisenos, jie juda laiku pirmyn
ir Zvelgdami atgal stebi ir emociskai tiria pokycius, vykstancius laike. Mai-
ronio judéjimas laiku baigiasi nesékme, dabarties akimirka lyrinis herojus
stovi atsigreZes j praeitj ir elegiskai aprauda jos netektj. Ateityje zioji juoda
,gailiomis asarélémis” plaunama skyleé.

Pirmieji du Maironio eilérascio posmai fiksuoja tik fizinj pilies griuvi-
ma. Net ir paskutinés antro posmo eilutés ,Taip gritva sienos...” dar ne-
suteikia pagrindo sentimentalistiniam grauduliui. Metafizinis planas dar
neisryskéjes. Ir staiga nuo ,beformés akmeny kriivos” aprasymo neriama
i metafizine, uz fizinio btivio besislepiancia plotme: ,Pilis! Tu tiek amziy
praleidai garsiai!“** Penktame posme istoriné refleksija perauga j aiskiai
iSreiskiama asmeninj santykj su pilimi. Cia verkia jau nebe Zmogus, nebe
lietuvis, verkia Maironis. Traky pilis i§ beformiy griuveésiy, rodanciy su-
griuvusj statinj, virsta giliai ,jprasmintais” griuvésiais, simbolizuojanciais
dingusia Lietuvos galybe.

Dabartyje i$ Lietuvos liko griuvésiy kruva, taciau dabartis Maironiui
yra nevisiskai tikra tikrové. Dabartyje Maironis uzdarytas kaip kaléjime, is
kurio jis stengiasi iStriikti bent jau elegine rauda, o iStriikti galima i praeitj
arba j ateitj, jeigu nenorima pasilikti dabartyje. Maironis gyvena ne tiek lai-
ke, kiek erdvéje, kuri vadinama Lietuva, taciau laikas — dabartis —jau baigia
sunaikinti tikraja Lietuva. Traky pilis pamaZu tampa Lietuvos metonimija,
Zymincia kuiniskajj Lietuvos valstybingumo pavidala, i$ kurio seniai j kapus
nukeliavo jos galybés dvasia. Dabar belike tik skurdiis ir galutinai baigian-
tys iSnykti kiiniSkumo Zenklai, vis dar liudijantys kitokius laikus ir kitokias
galias. Istoriné laiko paskirtis yra iSstumti Lietuva i praeitj, o subjektyvus
lyrinio herojaus troskimas, inspiruotas egzistencinés harmonijos jausmo,
yra susigrazinti jq j realia tikrove. Kur ta tikroveé bus — praeityje, dabartyje

2 Maironis, op. cit., p. 174.
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ar ateityje — ne esminis klausimas. Svarbu, kad ji — tvirtas Lietuvos valsty-
bingumas — buity, nes tai yra pirmoji ir vos ne vienintelé lietuviui prielaida
individualios biities harmonijai.

Istoring laiko tékme pajute sentimentalistai gyveno dabartyje, kuri iSau-
ga i$ praeities, romantikai gyveno dabartyje, kurioje iSsilydé visi laikai - tiek
praeitis, tiek ir ateitis, taciau ir sentimentalistams, ir romantikams privalo-
mas buvo priezasties-pasekmeés rysiy mezgimas. Pilies fizinis laikas ir griu-
vimas suvokiamas kaip istorinis laikas ir valstybingumo griuvimas, o pilies
fizinio biivio stebéjimas tampa valstybés biivio refleksija. Traky pilis — ne
Siaip veidrodis, pro kurj praslenka Lietuvos istorija, bet pati Lietuvos isto-
rija, kuri kaip veidrodyje atspindi poeto jausmus. Tai ne Siaip griuvésiai,
i$ kuriy galima atspéti buvusj statinj ir apie jj neSaliSkai papasakoti, kaip
pasakoja kelioniy vadovas, bet jie yra organiska lyrinio subjekto dalis, be
kurios netenkama gyvenimo prasmés. Savo asmeninés biities harmoni-
ja Maironis sieja su kolektyvinés biities forma — galinga valstybe, — kurios
praradimas (nebuvimas) identifikuojamas verkiancia Sirdimi, gailia aSaréle
ir nerimstancia dvasia. Pavergtos tautos narys negali buiti laimingas. Indi-
viduali biitis be galingos valstybés susikomplikuoja. Kaip Antanui Bara-
nauskui misko iSnaikinimas ,giesme nulauzia”, taip Maironiui valstybés
sunaikinimas gyvenima pavercia tamsia naktimi.

Si juoda perspektyva veréia poeta rezignuoti. Kadangi pilis ir ja simbo-
lizuojamas turinys yra gyvybiskai svarbi ir neatskiriama subjekto dalis, tai
jo pakeitimas kuo nors kitu nejmanomas, vienintelé galimybeé — jj atstaty-
ti, kaip prieSybé jo praradimui. , Laikai brangiausi” privalo grjzti, vadinasi,
Maironio ,,amziai” sutampa su heziodisku amziy skirstymu - didybé, arba
aukso amzius, praeityje, nuopuolis, arba gelezies amzius, dabartyje. Isitiki-
nimas, kad praeityje viskas idealu, kyla i$ kreacionistinés, t. y. statiskos ir
judéjimo bei kitimo laike nepazjstancios samonés.

Biitis Lietuvoje problemiska — ¢ia lietuvis patiria tokius pat neigiamus
pojucius, kaip nutoles nuo idealo — Lietuvos — erdveés. Todél idealiojo buties
pavidalo lietuvio pojutis iSkeliauja ieskoti ne i kitg erdve, o i kita, j ne-da-
bar laika. Kadangi lietuviskasis pasaulio modelis remiasi elementaria isto-
rizmo forma — cikline laiko samprata, tai keliaujama j praeitj, taciau kaip
i ateitj — i ateitj praeityje. Ateitis yra sugrjZusi praeitis, sugrjZusi jaunyste.
Sunykusi Traky pilies didybé yra Lietuvos didybé ateityje, kuri ateis, kai
laiko ratas vel sugris j iSeities taska. ElegiSka rauda yra ta emociné energi-
ja, kuria iSspinduliuoja poeto pastangos paspartinti pernelyg léta laiko rato
sukimasi.
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Vis délto Maironis i$ praeityje buvusios didingos Lietuvos neaugina da-
barties ar numanomos ateities buiseng atitinkancios Lietuvos. Galinga Lie-
tuva gyvuoja praeityje kaip prarastasis ,,aukso amzius”, o ne ateityje kaip
kaZkas nauja ir dar nezinoma, kaip kazkas kita nei Traky pilis ir didinga
valstybiné Lietuvos praeitis. Sugrjze ,laikai brangiausi” bus praeitis dabar-
tyje, o ne is praeities iSauginta dabartis. Lietuvos vergove yra prarasta lais-
vés biisena, kuri realiai egzistavo teikdama biities idealumo pojitj. , Laikai
brangiausi” yra valstybés, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstysteés, klestéjimo
laikas. Didybés grjzimas — moraliniy skriaudy atitaisymo aktas, o pati di-
dybé slepiasi po vergoves panciais. Tad poetiniam jausmui atrodo logiska —
uztenka, kad Sie panciai nutriikty, kad iSnykty vergove lemiancios jégos,
ir didybé sugrjs savaime. Maironis apeliuoja tik j laikg, prasydamas jo su-
grazinti senaja didybe, nors ji néra determinuota dabartinio tautos dvasios
turinio, kuris kuria tokia realybe, kokig jstengia, bet nori geidziama galybe
iSauginti vien iS troskimo biiti tos didybés, suvokiamos kaip bities harmo-
nijos laidas, valdovu.

Romantikai, jkvépti Herderio ,tautos dvasios” idéjos, jau suvoké, kad
ne laikas kuria tautos didybe, bet tautos dvasia — tautos didybe, o 5i — laikg
(epocha), todél jie noriai atsiveria jégoms, kurian¢ioms didybe — dvasiniam
zmogaus tobuléjimui. Dél Sios priezasties Friedrichas Schlegelis subarty
Maironj, kad jis elegiskai rauda ant savo valstybés praeities griuvesiy, uz-
mirses, kad ,Zmogaus paskirtis yra svarbesné nei neveiklus ilgesys“*. Poe-
to santykis su iSnykusia didybe yra pasyvus, besireiskiantis vien jausminga
dabarties refleksija ir praeities ilgesiu. Valstybingumo grjZimas yra tarytum
pacios senovés reikalas, o dabartis tenkinasi vien laukimu ir savo skausmo
reflektavimu. Toks pozitiris iSlaiko ryskius utopinio mastymo bruozus — yra
dvi bisenos, taciau tarp ju neuzmezgamas priezastingumo rysys, geidzia-
ma tikrové yra Zinoma, nes ji nulipdyta i$ egzistencinio idealo, taciau kaip
i$ dabarties blisenos pereiti j geidZiama utopine biisena, koks yra tas adek-
vatus veiksmas, kuris atverty idealo vartus dabarciai — grazinty didinga
praeitj ar bent jau praeities didybe — taip ir lieka neaisku.

Panasiai kaip ir Byronas, Maironis kalba apie praeities herojus, bet, ki-
taip negu Byronas, nemato jy buvimo dabartyje galimybés. Maironj ir lietu-
vius Byronas paniekinty uz jy troskima susigrazinti ,laikus brangiausius®,

2 Friedrich Schlegel, Kritische Schriften und Fragmente: Studien Ausgabe in sechs Binden,
t. 1: 1794-1797, herausgegeben von Ernst Behler ir Hans Eichner, Paderborn: Ferdinand
Schoningh, 1988, p. 32.
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nes lietuvis nebéra vertas savo didingos praeities: ne praeitis sukiiré galin-
ga Lietuvg, o senovés lietuviai, o jeigu dabar yra tik ,,tamsi naktis”, vadina-
si, tik tokig Lietuva kuria dabartinis lietuvis. Caild Haroldo klajoniy antroje
giesméje Byronas pasigenda senovés Graikijos: , kur tavo dvasios didybe,
kur tavo galingi vyrai, — klausia Byronas, — laiméje lenktynes dél Slovés da-
bar jie iSnyko, pavirte vien mokinuko pasakojimu, kelian¢iu trumpalaike
nuostaba“*. I$ istorijos griuvesiy Graikija jstengs pakilti tik tada, kai Atény
vaiky kraitinése vél ims plakti Sirdys, o graiky moterys ims gimdyti tikrus
vyrus, bet, pabrézia Byronas, ne anksciau. Tik tada sugrijs senoji galia ir bus
galima jveikti laika ir likima®.

Daugelis lietuviy patrioty ilgéjosi senoveés didybés ir herojiskumo, no-
réjo ji ilieti j dabarties turinj, nepaisydami to, kad dabarties turinys visiskai
nebuvo pritaikytas tokiam archaikos jskiepiui. Laukti, kol Lietuvos vaiky
kritinése vél ims plakti Sirdys, o lietuvés moterys vél ims gimdyti tikrus
vyrus, rodési per sunkus uzdavinys ir per ilgai neduodantis trokstamy vai-
siy. Lietuvos didybé, kaip lietuvio dvasios turinio forma, ir pats dvasios
turinys buvo sukeisti vietomis: sugri$ didybé, tada ir busime verti Vytau-
to galybés.

Isvados. Sunku biity neabejojant teigti, kad Maironj veiké garsieji griu-
vésiy dainiai sentimentalistai ar jaunasis Byronas. Galimas daiktas, kad
Maironio istoring savimone suformavo tie patys kulttiriniai veiksniai, kurie
XVIII a. viduryje pagimdé sentimentalizma, bet i§ kuriy romantizmas jau
buvo iSauges kaip iSaugama i$ vaikisky drabuZéliy. Maironis islaiko svar-
biausius Delille’io, Diderot, Shenstone’o, Bernardino griuvésiams keltus rei-
kalavimus —jo griuvésiai yra ne beformé akmeny kriiva, o Zenklas, Zymintis
laiko sugrauzta praeities didybe, kurios nykima poetas reflektuoja elegisku
jausmu. Bet didZiausias skirtumas nuo sentimentalisty ir romantiky yra tai,
kad Si refleksija priklauso dar neilga individuacijos kelig nuéjusiai ir rys-
kius sinkretiSkumo poZymius ilaikiusiai samonei, kuri dar sunkiai suvo-
kia istorinj prieZastinguma ir geidZiama tikrove stengiasi iSauginti i$ savo
troskimo ir svajoniy. Todél tiek sentimentalizmo, tiek romantizmo poetinés
savimonés kontekste Maironio pasaulio modelis atrodo kiek anachroniskas
ir sensteléjes, nejvaldes naujy kultiirinés savivokos pajégumy, balansuojan-

# George Gordon Byron, Childe Harold’s Pilgrimage and other Poems, Philadelphia:
Moses Thomas, 1812, p. 51.

» Ibid., p. 78.
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tis tarp kreacionistinés ir evoliucionistinés pasaulévokos.

Maironis dar nejstengé j Lietuvos didybe praeityje pazvelgti visuoti-
nai reikSmingu zvilgsniu, kurio reikalavo gétiskoji pasaulinés literaturos
(Weltliteratur) idéja. Prie Traky pilies griuvésiy jis privercia raudoti lietu-
vio Sirdj, bet nesugraudina kitataucio. Po trijy desimtmeciy Julijonas Lin-
dé-Dobilas nurodé, kad norédamas isbristi i$ istorinio litino, j kurj jsmuko
Lietuva, lietuvis turés jveikti save ir privalés perkainoti senasias vertybes,
kurios, nejgydamos visuotinés reikSmés, uzkonservuoja esama padetj ir
trukdo progresui. Viena tokiy vertybiy, anot Dobilo, yra ir Vytauto garbi-
nimas, nes Vytauto didybeé brangi ir prasminga tik lietuviams, o vokie¢iams
Vytautas ne daugiau kaip ,, garsus lietuviy karzygys*, nejgyjantis tos visuo-
tinés reikSmés, kuria jgyja net Roma sugrioves Atila®.

Maironis iSreiSkia rezignuojantj lojalaus tautos nario, bejégiska pilie-
¢io jausma, taciau elegiska rauda ant Traky pilies griuvésiy jau rodo ir in-
dividualy santykj su valstybe, su tauta, su istorija. Gaili aSarélé gali plauti
tik gyvai jauciancio Zmogaus skruostus (ji niekada nesuvilgo epinio hero-
jaus skruosty). Kita vertus, net i Maironio negalima reikalauti tokio sa-
monés individuacijos laipsnio, kokiam pasiekti Byronas, Grey‘us, Youngas
ar Delille’is, Bernardinas ir Rousseau turéjo palankias kulttirines salygas.
PrieSingu atveju tekty pripazinti, kaip daznai nesamoningai ir daroma, kad
cariné Rusija pavergtoje Lietuvoje sudaré tokias pat palankias salygas in-
divido dvasinei brandai kaip ir Vakary Europos kultiira. Tautos patiriama
skriauda neiSvengiamai sustabdo dvasine tautos raida arba atmeta ja keleta
pakopuy atgal. Kiekviena tautiné vergové slopina visy pirma individualy-
bés raida, arba, kaip saké Carlas Gustavas Jungas, samoneés individuacijos
procesa. Vergove stiprina sinkretinius-kolektyvinius sgmoneés pagrindus
ir neleidZia iSsikristalizuoti individualybei tol, kol Zmogus teigiamai neis-
sprendZia tautinio, t. y. elementaresnio, biivio problemuy. Byronas jau galéjo
spresti svetimos — graiky — tautos iSsivadavimo problema ir j savo tévyne
kritiskai zvelgti kaip i egzotiska erdve, kurioje komplikuojasi buities harmo-
nija, o Maironis sprendé tik savos tautos iSsivadavimo problema, nes tik is-
sprendus $ia problema jau biity galima ieSkoti keliy galutiniam asmenybeés
issilukstenimui i tautinio-kolektyvinio mes subjektyvumo.

% Julijonas Lindé-Dobilas, | slépininggji dvasios pasaulj: Straipsniai ir esé, sudaré ir pa-
aiskinimus parasé Aldona Paulauskiené, Vilnius: Vaga, 1996, p. 29.
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“TRAKAI CASTLE” BY MAIRONIS: BETWEEN
“THE GOLDEN AGE” AND THE MOTIF OF RUINS

Gintaras Lazdynas

Summary

One of the most famous literary pieces, the poem “Castle of Trakai”
(Lith. “Traky pilis”) (1892) by Maironis, is based on deliberately highlighted
measurements of time and space. In the poem, time and space obtain a vitally
important value. In the first stanzas of the poem, the poet simply describes the
physical process of the decay of Trakai Castle which is highly important for
the historical memory of the Lithuanian nation. This description is suddenly
followed by a view of the castle in a displayed metaphysical plane: it appears that
the castle symbolizes the greatness of the Lithuanian state, however, lost in the
historical past, and the present-day condition of the castle means the spiritual and
emotional condition of the Lithuanian. The past is viewed as a lost “golden age”
which must return and become the present. Maironis is not alone in the plane of
depiction of ruins. The epoch of Sentimentalism has created an entire philosophy
of ruins which influenced not only fiction, but also architecture, gardening. The
thoughts of William Shenstone and Sanderson Miller, Jacques-Henri Bernardin de
Saint-Pierre and Jacques Delille allow us to understand better the Sentimentalist
conception of time: ruins being impacted by time, transfer a man into the eternity
and remind of eternity of nature as well as the transience of man’s activities.
Romanticists set “the golden age” into the future which mingles with eternity.
For romanticists, the embodiment of an ideal strictly depends on man’s spiritual
completeness. In the context of the poetical thinking of Sentimentalism and
Romanticism, the world model of Maironis seems quite anachronistic and oldish,
having not managed the new capacities of cultural awareness, balancing between
creationistic and evolutionistic worldviews. Also, it displays clear features of
consciousness individuation, though it was difficult for them to appear under the
conditions of occupation.



