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LEVAS KARSAVINAS, EURAZIZMAS IR BOLSEVIZMAS
(KARSAVINO VAIDMUO EURAZININKU SAJUDZIO
IDEJINEJE ISTORIJOJE)

ANDRIUS MARTINKUS

1917 m. Rusijos revoliucija pagimdé precedento Salies istorijoje neturincia
emigracija, kurios vienas esminiy bruozy buvo aukstas intelektualinis ly-
gis, o didzioji dalis emigranty teko Vakary ir Vidurio Europos miestams'.
Tremtyje atsidiire mokslininkai, menininkai, filosofai, visuomenés veikéjai
tesé prievarta nutraukta Rusijos kultiiros ,Sidabrinio amzZiaus” tradicija.
Salia iki revoliucijos Rusijoje gimusiy intelektualiniy sroviy egzilyje kirési
ir nauji (vadinamieji , porevoliuciniai”) politiniai ir intelektualiniai judéji-
mai. Vienas i$ jy buvo eurazininky sajudis, prie kurio iStaky stovéjo keturi
autoriai, 1921 m. Sofijoje iSleide straipsniy rinkinj I5¢jimas i Rytus: Nuojautos
ir issipildymai. Kalbininko Nikolajaus Trubeckojaus (1890-1938), menotyri-
ninko Piotro Suv¢inskio (1892-1985), teologo ir filosofo Georgijaus Florovs-
kio (1893-1979) ir ekonomisto ir geografo Piotro Savickio (1895-1968) jkurto
sajudzio chronologija apima trecia ir ketvirta praéjusio amziaus deSimtme-
c¢ius. Posovietinéje Rusijoje eurazininky varda pasisavino Aleksandro Dugi-
no vadovaujamas judéjimas, i$ , klasikinio” eurazizmo perémes pirmiausia
radikaly antivakarietiSkuma (kuriam ,klasikiniame” pavelde atstovavo
daugiausia Trubeckojus) ir geopolitinj mastyma (daugiausia plétota Savic-
kio). Tuo tarpu nemaza senojo eurazizmo problematikos dalis yra svetima
Dugino neoeurazizmui. Tokia yra ir religiné senojo eurazizmo drama — $io
straipsnio tema.

Trumpos, bet jtampos kupinos ir dramatiskos eurazininky judéjimo
istorijos® kulminaciniu tasku tapo vadinamasis ,,Klamaro skilimas”, Zenk-

! Straipsnis parengtas daktaro disertacijos , Rusijos idéjos” evoliucija , klasikinio” euraziz-
mo filosofijoje (1920-1929) (Vytauto DidZiojo universitetas, 2010) pagrindu.

2 Mcxo0 x Bocmoxy: ITpeduyscmeus u ceepuierius. Ymeepxoenue espasuties, Codpus: Poc-
cuiicko-60Arapckoe KHUTonsAareabctso, 1921.

*Jos apzvalga galima rasti mano straipsniuose Kultiiros baruose (2007, Nr. 9-10; 2009,
Nr. 2), Atgimime (2008, Nr. 5-9 (973-977)) ir Siaurés Aténuose (2008, Nr. 34-35 (908-909)).
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lings galutinj (bet seniai brendusj) sajudzio skilimg j antikomunistiskai
nusistaciusius , desiniuosius” ir prosovietiskai orientuotus ,kairiuosius”
eurazininkus. Pastaryjy Saukliu buvo 1928-1929 m. ParyZziaus priemiestyje
Klamare éjes laikrastis Eurazija, kurio turinj , deSinieji” eurazininkai api-
btdino kaip ,,eurazizmo mimikrija komunizmo ir leninizmo teorijos bei
praktikos atzvilgiu“ ir kaip ,,Rusijos idéjos” iSsigimima j , Kremliaus ma-
fijos pasaulinés hegemonijos idealg . 1925 m. prie eurazininky prisijunges
Levas Karsavinas (1882-1952) buvo vienas pagrindiniy Eurazijos autoriy,
todél jam tenka labai svarbus ir priestaringai vertinamas vaidmuo eurazi-
ninky sajudzio idéjinés transformacijos istorijoje. , Prisijunges prie eurazi-
ninky, jis pakrikdé §j judéjima pigiu stalininio nacionalizmo Slovinimu ir
sovietinés veiklos paskelbimu , bendru misy darbu”®, — rasé vienas , ka-
dety” (konstituciniy demokraty) lyderiy. Aisku, atsakomybé uz judéjimo
»pakrikdyma” tenka ne vien Karsavinui. Tas pats Savickis, kuris 1929 m.
keiké Eurazijq uz ,idéjos kompromitavima”’, 1921 m. laiSke Piotrui Stru-
vei rasé, kad jis ,Rusijos ateitj linkes sieti su Soviety valdzios, vadinan-
¢ios save komunistine valdZia, ateitimi”®. Vis délto butent Karsavinas iki
galo iSvysté , kairigsias” eurazininky idéjy komplekso (toliau ji vadinsime
,eurazine mintimi”) potencijas, todél tenka sutikti su tvirtinimu, kad eu-
razininky judéjimo slinkties j kaire ,,idéjinis pagrindimas” priklauso pir-
miausia butent jam?.

Pas mus Karsavinas zinomas pirmiausia kaip daugiatomés Europos
kultiiros istorijos (1931-1937), tokiy veikaly kaip Apie asmenybe (1929) arba
nuostabiosios Poemos apie mirtj (1931) autorius. Taciau jo pirmieji gyveni-
mo Lietuvoje metai (1928-1929) yra kartu ir jo nepaprastai aktyvios bei
priestaringos veiklos eurazininky sajiidyje metai. Karsavino kaip vieno
i§ pagrindiniy eurazininky idéjiniy lyderiy veikla, turéjusi lemtingos jta-
kos Sio judéjimo istorijai, Lietuvoje vis dar néra pakankamai gerai istir-

* Huxoaait Azexcees, Baaaumvup Vasus, Ietp Casunxwii, O zaseme , Espasus”: I'asema
~Eepasus” ne ecmv espasuticxuii opzan, Ilapux, 1929, p. 14.

® Aaexcangp I'punianos, ,Espasuiictso”, in: Beemupras anyuiaonedus: @urocopus XX
6ex, coctasuteap Aaexkcanap I'pmmanos, Mocksa: ACT, Munck: Xapsect, CoBpeMeHHBII
auteparop, 2002, p. 254.

® Mocnd I'eccen, ,Adeaa smurpanrckue”, Konmunenm, 1979, t. 19, p. 310.
" Hukoaart Aaekcees, Baagumup VMawvun, Ietp Caunxni, op. cit., p. 10.
8 TTerp CaBunxuit, Konmunenm Espasus, Mocksa: Arpad, 1997, p. 272.

® Ceprent Xopyxui, , Kapcasun, espasuiicrso u BKIT”, Bonpocwl ¢urocopuu, 1992,
Nr. 2, p. 82.
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ta'’. Lemtingu laziu judéjimo idéjinéje istorijoje laikytinas vieno i$ eura-
zizmo ,tévy”, Florovskio, pasitraukimas ir naujo intelektualo, Karsavino,
prisijungimas. Si asmenybiy kaita zenklino dviejy eurazizmo idéjinés rai-
dos etapy — pirmojo (1920-1924) ir antrojo (1925-1929) — sankirta!'. Siame
straipsnyje eurazinés minties drama paseksime remdamiesi maziau Lietu-
vos skaitytojams zinomais Karsavino tekstais.

Pasaulis kaip teofanija. Kaip ir visi eurazininkai, Karsavinas konsta-
tavo neatSaukiama vadinamosios , Peterburgo Rusijos” (Petro I sumanyto
Rusijos ,europeizacijos” projekto) pabaiga: , Ziista senoji, mums tokia arti-
ma ir j krauja mums jaugusi rusiskoji kultara”'?. Tac¢iau kartu jis buvo - ir
Trubeckojus tai jauté geriau uz kitus — tipiskas , Peterburgo Rusijos” (beje,
ir gimes Peterburge) dvasios kudikis, ir kartu su juo j eurazine mintj jsilieja
stiprus ,,Sidabrinio amziaus” giisis. Vienas $io amziaus dvasiniy fenomeny
buvo Vladimiro Solovjovo pradéta , visavienybés” metafizika, kuria savaip
plétojo Sergejus ir Eugenijus Trubeckojai (Eugenijus buvo eurazininko Ni-
kolajaus Trubeckojaus dédé), Pavelas Florenskis, o emigracijoje — Sergejus
Bulgakovas, Semionas Frankas ir Levas Karsavinas.

,Vieta”, kurioje eurazinei minciai buvo ,iskiepyta” visavienybés me-
tafizikos tradicija, tapo Karsavino straipsnis , Atskirto tikéjimo pamokos”
ketvirtoje Eurazinio metrascio knygoje — buitent siuo tekstu filosofas debiuta-
vo eurazininky leidiniuose. ,Siame straipsnyje esama labai jdomiy minciy,
bet, deja, jis sugadintas nemalonaus tono“*?, — apie Karsavino rasinj atsilie-
pé Nikolajus Berdiajevas. Pastarasis (kuriam visada buvo svetimas siauras
konfesinis mastymas), ko gero, turéjo omenyje gana agresyvia antikatali-

10 Galima nurodyti Siuos straipsnius: Gintautas Mazeikis, , L. Karsavino istoriosofinis
mesianizmas ir Eurazijos idéja”, Problemos, 2008, Nr. 73, p. 25-40; Andrius Martinkus,
,Lietuviskasis Levo Karsavino veiklos ,eurazininky” sajiidyje periodas”, Zmogus ir Zodis,
2011 (IV), t. 13, p. 19-25.

' Nepaisant kad judéjimas dar deSimtmetj egzistavo ir po Klamaro skilimo, jis taip
ir nesugebéjo atsitiesti po patirto smigio. Tai tebuvo ,gyvenimas po mirties”; Cepreit
IMoaosuukuy, ,, EBpasniicTso n pycckas smurpanua”, in: Huxoaaii TpyGerixoit, Mcmopus,
KyAvmypa, a3vik, Mocksa: ITporpecc-Yuausepc, 1995, p. 762.

12 /les KapcasuH, ,Ypokn orpedenHoit sepsr”, Espasuiickuti spementui, 1925, kn. 4,
p- 83.

3 Huxoaait bepases, , Espasuiiisr”, in: Poccus mexdy Esponoii u Asueii: Espasutickuii
co0Aa3H: AHTOAAOTHS, peaKTOphI-cocTasuTean Anans Hosukosa, Vipuna Cusemckast, (ser.
Pycckue ucmounuxu cospementoii coyuarvtoi purocopuu), Mocksa: Hayka, Poccuiickas
Axagemus Hayk, Mncrutyt duaocodun, 1993, p. 295.
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kiska retorika", kuri, mano manymu, buvo savotiskas Karsavino ,, bilietas”
i eurazininky sajudj. (Pakanka prisiminti, kaip Suv¢inskis laiSkuose Trubec-
kojui stengeési jveikti pastarojo skepsj dél Karsavino jtraukimo j sgjudZio
veikla®.) Tadiau jau Siame pirmame savo ,euraziniame” straipsnyje Kar-
savinas parodé, kad nemano tenkintis jam numatytu kukliu , specialisto”
vaidmeniu. ,Pamokos” Zenklina lemtinga postiki i ,kaire”, kurj, tarpinin-
kaujant Karsavino plunksnai, padaré religinis eurazinés minties vektorius,
optimistiSkai paskelbes, kad bolsevikinéje Rusijoje , gimsta nauja kultiira,
[...] nauja kriks¢ioniskos religinés samonés forma“’¢. Nuo ¢ia prasidéjo eura-
zininky sajidzio kelias link skilimo 1929 m.

Lemtingg ltizj eurazinés minties gelmése zenklina paskutiné ,eura-
ziné” Florovskio ir pirmoji ,,euraziné” Karsavino publikacijos (opozicija
Florovskis — Karsavinas). ,, Dviejuose testamentuose” Florovskis perspéjo
apie ,religinio-istorinio imanentizmo pagunda”, kuriai, jo nuomone, neat-
sispyré katalikybé, esanti , supasaulietinta kriks¢ionybeé”". Palikime nuo-
Saléje klausima, kiek teistis yra eurazininky autoriai savo iSpuoliuose prie$
katalikybe. Cia mums daug svarbiau tai, kad Karsavinas kaltina kataliky-
be tuo, dél ko nebuvimo ja kaltino Florovskis. Karsavinui yra nepriimtina
»transcendencijos” ir ,,imanencijos” perskyra. Jeigu Florovskiui kataliky-
bé atrodo perdém ,supasaulietinta”, Karsavinui ji — perdém ,, dualistiné”:
,Katalikiska tikéjimo samprata leidzia apibudinti katalikybe kaip dualisti-
ne kriksc¢ionybés formq ir (kas yra tas pats) pastebéti joje nepakankamq Dieva-
Zmonijos supratimq bei vertinimg arba Jézaus Kristaus iSsiZadéjima”'®. Kaip
katalikybés kritikas Florovskis Struvés redaguojamoje Rusiskojoje mintyje
(Pyccxas mvicav) 1924 m. rasé: ,Butis néra ,visavienybé”, néra ,,organiné
visuma®, nes ji sutraukyta Ziojéjimo ir prarajos tarp Absoliuto ir karini-
jos; ir Siuos du pasaulius tarpusavyje jungia tik , priezastingumas per lais-

4 Adomas Jakstas, savo metu priesinesis Karsavino pakvietimui j Kauna, net 1937 m.
parasytoje knygoje Auksc¢iausiasis géris rado reikala prisiminti §j teksta; Adomas Jakstas,
Rastai, t. 2: Etika, sudaré Antanas Rybelis, (ser. IS Lietuvos filosofijos palikimo), Vilnius: Mintis,
1996, p. 260-261.

5 ,AS puikiai Zinau visus Karsavino triikumus. Bet taip pat Zinau, kad ateityje
teks baisiai kovoti su katalikybe. Ir Siuo atzvilgiu jam niekas neprilygsta”; , K ncropun
espasuiicTa. 1922-1924 rr.”, in: Poccutickuii apxus: Vicmopus omevecmea 6 c6u0emeAbcmeax
u doxymenmax XVIII-XX es., t. 5, Mocksa: Ctyaus TPUTD, 1994, p. 486.

16 /les Kapcasum, op. cit., p. 87.

7 Teopruit ®aoposckuii, ,JBa 3aBeta”, in: Poccus u aamurcmeo, bepann: EBpasniickoe
KHUTOM34aTeabcTBO, 1923, p. 171-172.

18 les Kapcasum, op. cit., p. 99.
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ve”?. Taciau butent ,ziojéjimas ir praraja tarp Absoliuto ir kurinijos” ir yra
tai, prieS kq nukreiptas Karsavino kritikos smaigalys. Katalikybe Karsa-
vinas kritikuoja uz, jo nuomone, Dievo ir pasaulio, Dievo ir Zmonijos ,at-
skyrima”, uZ nesupratima , paslaptingos Dievo ir Zmogaus visavienybés
kaip Zmoniy ir pasaulio visavienybés”, uz ,Dievazmonijos” nesupratima
ir neigima®.

Florovskis ir Karsavinas, be abejonés, yra ryskiausi butent religinio eu-
razinés minties vektoriaus atstovai. Buitent juy vardai vis délto leidzia eu-
razizma priskirti rusy religinés minties tradicijai (ko negalima pasakyti
apie Dugino neoeurazizma). Tuo tragiskesné atrodo ta likimo ironija, ku-
rios déka kriksc¢ioniskojo universalizmo (kuris grumesi su Trubeckojaus
atstovaujamu kulttriniu reliatyvizmu ir partikuliarizmu) véliavq eurazi-
ninky gretose i$ Florovskio perémé Karsavinas. Daugeliu atzvilgiy jie i$
tikryjy buvo antipodai, ,eurazizmo poliai“?'. Paradoksaliu biidu tiek Flo-
rovskio, tiek Karsavino katalikybés kritika didele dalimi galéjo biiti nu-
kreipta pries$ savo kolega stadiatikj. Zvelgiant i3 visavienybés metafizikos
perspektyvos, Florovskio ,buties sutraukymas” buvo labai panasus j tai,
ka Karsavinas vadino katalikiskuoju ,,dualizmu”. Kita vertus, visavieny-
bés metafizika buvo vienas i$ , religinio-istorinio imanentizmo pagundos”
varianty (,,Dviejuose testamentuose” Florovskis kritikavo Solovjova), tik
vietoj ,supasaulietintos krikS¢ionybés” Karsavinas sukiiré pasaulio kaip
,tampancios Baznycios” koncepcija, i§ esmés sakralizuojancia istorinj
procesa.

Karsavino tekstai, parasyti iki jo prisijungimo prie eurazininky saja-
dzio, aisku, negali btiti laikomi eurazininky literaturos dalimi grieztaja
prasme. Taciau jie puikiai iliustruoja, kokia pasauléjauta su Karsavino atéji-
mu vis labiau stiprins savo pozicijas eurazinéje mintyje ir galiausiai atves
judéjima prie laikrasc¢io Eurazija ir skilimo 1929 m. Knygoje Apie pradus Kar-
savinas taip aprasé Dievo ir kiirinijos santykij:

Pradzioje (ne laiko prasme) vien tik Dievas; po to save apribojantis ir savo

susvetiméjime kiirinijoje save sunaikinantis Dievas; Dievas-Kuréjas, apri-

botas savo kirinijos, ir kiirinija, savo saves teigime tampanti Dievu. To-
liau tik kiirinija, kuri pilnutinai tampa Dievu, visa apimanciu Gériu ir todél

¥ Teopruit ®aoposckuit, M3 npourozo pycckoi muicau, Mocksa: Arpad, 1998, p. 204.
2 /les Kapcasun, op. cit., p. 139.

2 Aanbepr Coboaes, ,IToaroca espasuiictsa: /. I1. Kapcasun, I'. B. ®aoposckuit”,
Hosuvtii mup, 1991, Nr. 1, p. 180.
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»vel” tik Dievu, kuris atstato save kirinijoje ir per kirinija, ir kuris buvo jo
atstatytas.?

Straipsnyje su jpareigojanciu pavadinimu ,Apie staciatikybés esme”
sukurtasis pasaulis laikomas teofanija, kuri yra ne kas kita, kaip pati Die-
vybé, tik — ,sumazinta”:

Teofanija — pati Dievybé, bet ne Savyje ir ne Savo pilnatvéje bei nekintamume.

Teofanija — visada tam tikras Dievybés sumazinimas, didesnis arba maZzesnis,

vadinasi, turintis pradzia ir pabaigg, t. y. sukurtas. [...] Teofanija egzistuoja tik

kiirinijoje, kuri anapus teofanijos — niekas. Tokiu bidu teofanija yra pati Dievy-
bé tiek, kiek Ji apreiskia Save savo kurinijoje, t. y. kuria ja, ir tiek, kiek kiarinija
laisvai Jg priima.?

Nors ¢ia kalbama apie kiirinijos , laisve”, akivaizdu, kad tai néra ta lais-
vé, kuri, Florovskio supratimu, transcenduoja ,, bedugne” tarp Absoliuto ir
kiirinijos. Laisvé ¢ia imanentiSka paciam dieviskajam vyksmui ir yra dalis
,Dievo Zaidimo su savimi paciu“*, — taip Karsavino aprasyta santykj tarp
Dieviskosios ir sukurtosios biities apibiidino Nikolajus Loskis. Karsavinis-
koje teofanijoje , laisvé” néra laisva pasakyti Dievui ,ne”. Jilaisva tik , priim-
ti” Dieva — ,,didesniu arba mazesniu” mastu. Taciau jei taip, tai net atviras
Dievo neigimas ir kova su Dievu tampa viso labo , nepakankama” (arba
,nejsisamoninta”) Dievo meile. Tad net Kristaus Bazny¢ig naikinancioje ko-
munistinéje valdZioje reikia matyti viso labo ,nepakankamai” kriksc¢ioniska
valdzia. Ypac jei buty pripazinta, kad ,ir komunizmas, ir sovietiné bazny-
¢ia® atlieka tai, ka privaléjo atlikti Rusijos valstybé ir Rusijos Baznycia“*.
Todél nenuostabu, kad viename 1925 m. tekste Karsavinas padaré iSvada,
jog ,,8iuolaikinis bolsevizmas nepakankamai bolsevikinis, tai yra jis —nepa-
kankamai rusiskas, arba — staciatikiskas-kriksc¢ioniskas“?. 1929 m. skilimo
preliudas buvo tas religiniame eurazinés minties vektoriuje jvykes , poliy”
pasikeitimas, kai bolSevizmo atzvilgiu neigiama poliu (Florovskj), Rusijos

2 /les Kapcasun, O nauarax: Onvim xpucmuarckoii memapusuxu, bepanna: YMCA-
PRESS, 1925, p. 48.

3 /Nles Kapcasuy, ,O cymHoctn mpaBocaasust”, in: IIpo6aemol pycckozo peAuziosozo
cosnanus, ITapux: YMCA-PRESS, 1924, p. 166.

% Hukoaait Aocckuii, Mcmopus pycckoti gpurocopuu, Mocksa: Briciras mikoaa, 1991,
p. 384.

» Karsavinas kalba apie komunistinés valdzios proteguojama vadinamaja ,,Gyvaja
Baznycig”.

% /le Kapcasus, op. cit., p. 208.

7 NlesKapcasuH, ,Peanrnosnas cymmuocts 60abimesnsma”, 36e3da, 1994, Nr. 7, p. 174.
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revoliucijos problema kélusj ,,zmoniy Sirdyse vykstancios , Dievo ir velnio
kovos” kategorijose”?, pakeité teigiamas polius (Karsavinas), kuriam bol-
Sevizmo jéga buvo ,ne blogyje, bet tiesoje”?.

Tenka sutikti su Rusijos filosofijos istoriku dél to, kad blogio problema
yra bet kokios visavienybeés metafizikos , Achilo kulnas“*. Karsavino atve-
ju i problema (arba jos ignoravimas*) tapo dar ir ,Trojos arkliu”, kartu su
kuriuo j eurazine mintj pateko didelé sovietofilijos, galutinai triumfavusios
Eurazijos puslapiuose, dozé*. Pagal Karsavina, dichotomija ,,géris-blogis”,
kurioje blogiui priskiriama aktyvi antidieviska valia, biidinga btitent Va-

% Teopruit ®aoposckuii, op. cit., p. 159.
# /les KapcasuH, ,, YpOKU OTpedeHHOI1 Bepsl”, p. 83.

% Bacmanit 3enpkoBckuii, Memopus pyccxoii gurocopuu, t. 2, d. 2, Aenunrpaa;: Bro,
1991, p. 172.

% Jau Lietuvoje iSleistoje knygoje Apie asmenybe Karsavinas rasé: ,Nesipriesinkite
blogiui, nes néra jokio blogio”, bet ,darykite gérj”, pamatykite tame, kas vadinama blogiu,
»silpng gério blykséjima ir pliskite $ia nedidele liepsna tol, kol ji uzdegs visa pasaulj”; /les
Kapcasun, O auunocmu, (Vytauto DidZiojo Universiteto Humanitarinio fakulteto Rastai, t. 5,
sas. 3), Kaunas, 1929, p. 69.

% Savo knygoje Neapykantos formos Leonidas Donskis pernelyg lengvai susieja ,, Rusijos
idéja” (i$ esmés religine) su marksizmu (i$ esmés ateistine doktrina): ,Visai neatsitiktinai
rusiskoji idéja, metaforiskai tariant, pasidavé marksizmui, suvokdama jj kaip atradima,
atvérusj galimybe ieSkoti tiesos ir pakeisti pasaulj — tai i$ esmés reiskeé tq patj”. Skaityto-
jo démesys atkreipiamas j vidinj Rusijos idéjos ir marksizmo gimininguma — abu idéjy
kompleksai buve nukreipti prie§ modernizacija: ,Rusiskoji idéja iskilo kaip tizmingas
pasiprieSinimas tam, ka jos skelbéjai laiké Zmogaus sielos suskaidymo ir visuomenés bei
kultiiros suardymo grésme”, o Marxas maistavo , prie§ modernyjj darbo pasidalinima
ir i$ to kylancia Zmoniy pasaulio fragmentacija” (Leonidas Donskis, Neapykantos formos:
laudrinta vaizduoté modernioje filosofijoje ir literatiiroje, Vilnius: Versus aureus, 2007, p. 228).
Dél straipsnio apimties neturédamas galimybés leistis j iSsamesne diskusija, tik pastebé-
siu, kad eurazininky sajtidZio (pretendavusio pateikti nauja Rusijos idéjos versija) idéjiné
transformacija (konvergencijos su marksizmu link) buvo nulemta ne tiek ,,tiZmingo
pasiprieSinimo” modernybei, kiek vienos sampratos eurazinéje mintyje isblukimo, samp-
ratos, kuria lietuviy liberalios minties atstovas, regis, laiko labai pavojinga, be kurios ne-
jsivaizduojama ,jokia universali ir intensyvi neapykanta”, be kurios ,neapykanta negali
isilaikyti” — , radikalaus blogio sampratos” (Ibid., p. 2). ,Radikalaus blogio” — teologiskai
kalbant, ,velnio” — sampratg ir visg kriks¢ioniskaja demonologija Donskis laiko vienu
i ,,samokslo teorijy” ir ,neapykantos formy” Saltiniy. Apgailestaudamas filosofas raso:
,Litidna istorijos ironija yra ta, kad ankstyvieji kriks¢ionys, anksciau negu nukreipé male-
ficium samprata pries Zydus, raganas ir kitas tamsos jégas, pirmiausia pasidavé Siai grésliai
fantazijai” (Ibid., p. 33). Litidna eurazininky judéjimo idéjinés istorijos ironija yra ta, kad
biitent ,radikalaus blogio” sampratos nunykimas jgalino vienos agresyviausiy ,neapy-
kantos formy” — marksizmo — invazija j eurazine mintj.
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kary (,,dualistinei”) krikscioniskai pasaulézitirai®, tuo tarpu kai staciati-
kiskam pasaulio matymui atsiveria, jog , viskas, kas yra — teofanija, viskas
vienaip arba kitaip iSreiskia Absoliuta, yra komunijoje su Juo”. O ypac rusas
,bet kokiame reiskinyje jaucia kazka Dieviska, pripazjsta jo teisuma ir jZvel-
gia jame Dieva”*. 1926 m. eurazininky judéjimo programinis dokumentas
,Burazizmas: Sisteminio iSdéstymo bandymas” teigé: ,Suprantama, kad
atsiranda i$ esmés skirtingas nuo europinio blogio problemos supratimas.
Aktyvios ir agresyvios kovos su juo vieta uzima jo jveikimas kantrumu ir
tikéjimas, kad jis pats save naikina aktyviai jgyvendinamo gério sviesoje”®.
Aisku, tokia pacia pozicija reikéjo uzimti ir bolSevizmo atzvilgiu.

Tai reiské, kad prioritetu turéjo tapti ne tiek kova su neigiamais bolSe-
vizmo aspektais, kiek jo teigiamy potenciju aktualizavimas. O tarp pasta-
ryju labiausiai perspektyvus Karsavinui atrodé beprecedentis bolSeviky
socialinis aktyvumas, uzmojis socialinei kiirybai, kurio stokojo istoriné
staciatikybé:

Iki Siol rusy krikscionis Zzitiréjo i nuodéminga empirijg ir ja ignoravo, nenoréjo
absoliutaus darbo ir niekino reliatyvy pasaulj. Pasyvumas, inertiSkumas, abe-
jingumas konkrecdiam ir realiam — charakteringas rusiskos sielos, miegojusios,
kaip miega jai gimininga tolimyjy Ryty siela, bruozas. Tik kartkard¢iais, atskiro-
mis akimirkomis, trumpomis, kaip Rusijos Siaurés vasara ir Rusijos ziemos die-
na, pabunda snaudzianti dvasia. Ji vél pabudo — dabar bolSevizme.*

Kaip ir visi eurazininkai, Karsavinas neigé XIX a. staba — pirmyneigeés
pazangos idéja, kurios vienas ryskiausiy jsiktinijimy buvo teorine bolSe-
vizmo baze sudares marksizmas. Idealios visuomenés empirinés istorijos
(,nuodémingos empirijos”) ribose sukiirimas yra ne kas kita kaip utopija,
o utopistais saves eurazininkai, aiSku, nelaiké. ,Mes ne utopistai ir grieztai
skiriame esme ir idealq nuo netobulo empirinio fakto”¥, — tvirtino Karsavinas
penktajame Euraziniame metrastyje (1927). Taciau Florovskis Berdiajevo re-
daguojamame Zurnale Kelias (ITymv) 1926 m. iSspausdintame straipsnyje

% Vakary krikscionybéje Salia Dievo atsistoja velnias kaip ,antras dievas”, akivaiz-
dziai nugalintis Tikraji Dieva Liuterio katekizme” (/les KapcasuH, ,Ypoku oTpedeHHOII
Beprr”, p. 140).

% /les Kapcasuy, ,,O cyiiHocru rpasocaasus”, p. 156.

¥ Espasnitcto: OmBIT cricTeMaTnyeckoro nadaoxenus”, in: I'lerp Casunxuii, Konmu-
nerm Eepasus, p. 29. Sj anoniminj manifesta neoeurazininkas Duginas jdéjo Savickio teksty
rinkinio pradzioje. Be abejo, jo pagrindiniai autoriai buvo Savickis ir Karsavinas.

% /les Kapcasu, , Peanrnosnas cymuocrs 6oasmesnsma”, p. 174.

% /les Kapcasuh, ,,OcHoBbl noantukn”, in: Poccust mexdy Esponoii u Asueii, p. 179.
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,Metafizinés utopizmo prielaidos”, galbut turédamas omenyje ir eurazi-
nés minties tendencijas, atkreipé démesj j subtilesne utopizmo forma, kai
idealas iSkeliamas anapus empirinés istorijos, bet pats istorinis procesas vis
délto mastomas kaip nenumaldomas artéjimas prie idealo — Siuo atveju ab-
soliutinama ne kokia nors istoriné epocha, o visa istorija®.

Bitent su tokiu istorijos supratimu susiduriame Karsavino tekste ,,Baz-
nycia, asmenybé ir valstybé”, kurj eurazininky leidykla iSspausdino 1927 m.
atskira brosiura. ,Pasaulis tampa Baznycia”®, ,visa laika i ja vystosi ir |
ja — visada tobulg — tobuléja”. Sio ,vystymosi“® metu , kiekvienoje naujo-
je epochoje Baznycia apreiskia pasauliui naujas savo Tiesos puses, kuriy
reikalinga butent toji epocha”*. Tokia istoriosofija vieSpatauja ir 1926 m.
manifeste: ,Dievo karalysté realizuojasi pasaulyje: pasaulis jeina j jg ir joje
neisnyksta, bet persikei¢ia”#. ,Savo esméje ir ideale pasaulis — viena so-
boriné (cobopnas) visuotiné BaZnycia.”** Ribos tarp empirinés ir virSempi-
rinés btties plotmiy niveliavimas paskatino Berdiajeva manifesto autoriy
pasauléjauta jvertinti kaip ,nattralistinj monizma ir optimizma”: , Neziu-
rint jy pabréziamos ortodoksineés staciatikybés, eurazininkai yra beveik to-
kie pat monistai kaip ir marksistai, ir jy nusistatymas pilnas nattralistinio
optimizmo. [...] Esant tokiai optimistiSkai-monistinei ideologijai [...], buti-
nybé beveik sutampa su privalomybe“#. Taciau ten, kur Berdiajevui atro-
deé verta kritikuoti, Karsavinas mateé jo atstovaujamo eurazizmo, taip pat ir
marksizmo, kuriame filosofas labiausiai vertino , monistinj istorijos ir tik-
rovés supratima”®, privalumus. Sis ,pagiriamasis zodis” marksizmui bus
jau Eurazijos puslapiuose, o kol kas ,,Baznycioje, asmenybéje ir valstybéje”
Karsavinas kursyvu iSskyré zodzius, iSreiskiancius jo ,,esamybés” ir , priva-
lomybés” santykio matyma: , Pasaulio egzistavimo prasmeé, pati jo, galima

* TI'eoprmit aoposckuit, op. cit., p. 276.

¥ /les Kapcasun, Maavie couunerius, C.-IletepOypr: Aaereiia, 1994, p. 428.

% Metafizinése utopizmo prielaidose” Florovskis kritikuoja istorijos kaip ,, vystymosi”
samprata: ,Pasaulio istorija néra vystymasis, néra jgimty ar paveldéty pradmeny nulemtas
iSskleidimas, bet Zygdarbis, begaliné eilé nuostabiy ir laisvy prisilietimy prie Dieviskosios
Slovés, nuostabiy zmogaus ir Dievo susitikimy” (I'eopruit ®aoposckuit, op. cit., p. 286).

41 /les Kapcasun, Maavie couunerus, p. 416.

#2  Eppasuiictso: OIBIT CHCTEMaTHYECKOTO U3A0XKeHIs”, p. 25.

# Ibid., p. 34.

“ Huxoaait bepasies, ,, Y Tonmaecknit 9Tatn3M eppasuiities”, in: Poccus mexdy Esponoit
u Asueti, p. 302.

* /les Kapcasuy, , Espasniictso u Monmsm”, Eepasus, 1929, Nr. 10, p. 3.
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pasakyti, buitis — tik tame, kad jis privalo laisvai jaugti ir laisvai jauga i Kris-
taus Kiing arba Bazny¢iag“*. Taciau jei istorinis procesas su visais jo baisu-
mais (taip pat ir Baznycios persekiojimais) yra tikrovés subaznytinimo (ir
sudievinimo) vyksmas, tampa suprantamas kvietimas , dzitigauti ir links-
mintis” Baznycios naikinimo Sovietinéje Rusijoje akivaizdoje — butent tokiu
kvietimu Karsavinas baigia savo pirma straipsnj eurazininky leidiniuose.
Reikia , dzitigauti ir linksmintis”, nes ,niekas neatgims, jei nenumirs”¥.
Rusijos ir Rusijos Baznycios tragedijoje save manifestuoja fundamentalus
btties désnis — Gyvenimas-per-Mirtj. Rusijos revoliucijos tragedija (arba —
bent jau Zvelgiant i$ Karsavino perspektyvos — drama) yra Rusijos-Eurazi-
jos ir Rusijos BaZny<cios simfoninés asmenybés vienos individuacijos mirtis
ir kitos individuacijos gimimas.

Simfoninés asmenybés teorija. Tai, kad , simfoninés asmenybés” savo-
ka yra viena pagrindiniy 1926 m. programinio eurazininky sajidZzio doku-
mento savoky (kaip ir tai, kad Siame tekste dar néra kitos fundamentalios
,klasikinio” eurazizmo savokos — Savickio ,,raidos vietos” (mecmopaszsumue)*®
savokos), dar karta jrodo, kokj svarby (jei ne svarbiausia) vaidmenij atliko
Karsavinas rengiant §j dokumenta. Eurazininky judéjimo idéjinéje istorijoje
simfoninés asmenybés teorija svarbi pirmiausia dél to, kad ji leido metafi-
ziSkai pagristi: 1) eurazininky teze apie Rusijos-Eurazijos vienybe; 2) eurazi-
ninky teze apie negriztama , Peterburgo Rusijos” pabaiga (,,mirtj”) ir naujos
Rusijos pradzia (,,gimima”); 3) etatisting, valstybine btitj sakralizuojancia
eurazinés minties tendencija. Atrodyty, politiSkai neutrali, §i teorija suvai-
dino svarby vaidmenj idéjinéje eurazininky judéjimo transformacijoje. Is-
samiai Karsavino mokymas apie simfonine asmenybe iSdéstytas jo veikale
Apie asmenybe. Straipsnio apimtis neleidZia nors kiek nuodugniau sustoti
ties Karsavino personologija, todél tenka apsiriboti tik tais jos aspektais,
kurie neabejotinai turéjo jtakos lemtingiems eurazinés minties trajektori-
jos pokyciams.

Simfoninés asmenybés teorijg galima pavadinti , hierarchiniu krikscio-
niskuoju personalizmu“#’, nors bene ryskiausias personalistinés tradicijos

4 /le Kapcasun, Maavie couunenus, p. 414.

4 /les KapcasuH, ,, Ypoku oTpedeHHOI Bepsl”, p. 154.

4 Ji yra kitame eurazininky manifeste: ,Espasuiicrso: Popmyanposka 1927 r.”, Espa-
suiickas xponuxa, [Tapux, 1927, soin. 9, p. 3-14.

¥ Ceprenn Kaiounukos, ,Bocrounast opmeHTaIus pycckoi KyAbTypsl”, in: Pycciuil ysea
espasuticmea: Bocmox 6 pyccxoii mvicau, Mocksa: beaosoawe, 1997, p. 29.
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atstovas rusy religinéje-filosofinéje mintyje Berdiajevas ja pavadino , metafi-
ziniu zmogaus vergystés pagrindimu“*. Tokj negailestinga laisvés filosofo
nuosprendj lémé individualiai Zmogaus asmenybei hierarchinéje asmeny-
binéje bities struktiiroje® tenkanti vieta — pacioje hierarchijos apacioje. Savo
personologija Karsavinas prieSpriesino Vakary ,individualizmui”, kuris
jau nuo slavofily laiky buvo vienas pagrindiniy rusy nacionalinés filosofi-
jos kritikos objekty. ,, Pagrindinei senosios pasauléziiiros savokai — atskirto
ir savyje uzdaro socialinio atomo sgvokai — mes prieSiname asmenybés [...]
savoka“??, — teigé 1926 m. manifestas. Apskritai individualizmo kritika yra
btidinga jvairioms kriksc¢ioniskojo personalizmo atmainoms®, taciau visos
jos, skirdamos ,,individa” ir ,,asmenybe”, nekvestionuoja individualios Dievo
sukurtos Zmogaus asmenybés ontinio realumo, o radikaliausia berdiajeviska
interpretacija net susilauké Levo Sestovo priekaisto, kad dvinaréje formulé-
je ,dievazmogis” antrasis narys pabréziamas pirmojo nario saskaita™.
Diametraliai prieSinga vaizdg matome Karsavino personologijoje, ku-
rioje apie individualia Zmogaus asmenybe kalbama tik , perkeltine prasme”
ir tik ,, déstymo patogumo délei”. Kalbéti apie ,,asmenybe” tikragja prasme
galima tik turint omenyje nesukurtaja Dieviskaja Tikrove, évenéiausiqjq
Trejybe, tuo tarpu kiurinio atzvilgiu galima kalbéti tik apie jo ,komunija”
(npuuacmue) su DieviSkaja Hipostaze arba Asmenybe, kuri jvyksta Bazny-
cioje — pastaroji, kaip Kristaus Kiinas dalyvaudama Jo Dieviskojoje Hipos-
tazéje, pati turi asmenybine bitj ir yra , visaviené asmenybé” (sceedunas
Auvrocmo)®. Ta¢iau pagrindiné problema yra ne tai, kad apie individualia
zmogaus asmenybe kalbama ,, perkeltine prasme”, ir ne tai, kad asmenybiné
biitis pripaZjstama virSindividualiems esiniams — nors bet kokios, isskyrus
Bazny¢ia (kuri i$ tikryjy yra ir Kristaus Kiinas, ir Kristaus Suzadétine), virs-

% Huxkoaait bepasies, O pabcmese u c60600e ueroseka: Onviim nepcoHarucmuieckoi me-
magusuru, [apux: YMCA-Press, 1972, p. 30.

1 ,Savo tobulybéje viskas, kas egzistuoja, yra asmeniska” (/e Kapcasun, O Auuroc-
mu, p. 165).

2, EBpasuiictso: OIBIT CCTEMaTUIeCKOro n3Aoxenus”, p. 21.

* Huxoaan bepases, Qurocodus meopuecmesa, kyrvmypor u uckyccmea, t. 1, Mocksa:
Ucexkyccrso, 1994, p. 158; Emanuelis Munjé, Personalizmas, i$ pranciizy kalbos verté Petras
Racius, Vilnius: Pradai, 1996, p. 78-82, Karol Woityta, Asmuo ir veiksmas, i$ lenky kalbos
verté Romanas Pleckaitis, Vilnius: Aidai, 1997, p. 332-334.

¢ /les llecros, , Huxoaait bepases: ['Hosnuc u sk3ucrennuaabHas puaocodpus”,
in: H. A. Beposies: pro et contra, C.-Iletepbypr: Mszareancrso Pycckoro XpucruaHnckoro
I'ymanurapnoro VMucruryra, 1994, p. 412-413.

» /les Kapcasun, Maavie couunerius, p. 418-419.
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individualios tikrovés hipostazavimas priskirtinas ne tiek kriksc¢ioniskam,
kiek pagoniskam mastymo btidui. Pagrindiné problema yra tai, kur, kokio-
je ontinéje erdvéje tie virsindividualiis esiniai lokalizuojami. Ir pasirodo,
kad jie esti tarp su Kristumi sutuoktos Baznycios ir individualaus Zzmogaus:
»Jarp vienos visos Baznyc¢ios asmenybés ir individualiy asmenybiy dar ran-
dasi individus vienijanc¢ios asmenybés [...]. Tokias asmenybes mes vadina-
me soborinémis arba simfoninémis asmenybeémis, skirtingai ir nuo individy, ir
nuo pacios soborinés, savo tobulybéje visavienés Baznycios asmenybés”.
,Luomas”, ,klasé”, ,tauta”, daugelj tauty vienijantis , kultiiros subjektas” ir
net ,zmonija”, — simfoniniy asmenybiy pavyzdzius vardija 1926 m. progra-
minis dokumentas®. Nepaisant visy uztikrinimy, kad simfoniné asmenybé
néra individualig asmenybe ,i$ iSorés uzpuolusi stichija“**, kad ji gyvena tik
savo individuacijose ir savo individuacijomis, yra joms imanentiska, indi-
vidualios asmenybés ontinis statusas nekelia abejoniy - ji yra ,,aukstesnés
soborinés asmenybés organas“®. Tokiu buidu ontiné erdve, kurioje pagal
Florovskio personalizma vyko ,Suolis per bedugne” ir nemedijuojamas
laisvas Dievo ir Zmogaus , susitikimas”, Karsavino personologijoje buvo uz-
pildyta virsindividualiais esiniais, kuriuose ir per kuriuos, save jiems auko-
dama individuali asmenybé gaudavo , prieiga” prie Absoliuto.

Sioje virsindividualioje tikrovéje ypatingas vaidmuo buvo skiriamas
valstybei, kuria Karsavinas apibrézé kaip ,tautos arba daugiatautés visu-
mos asmenineés bities forma“*. Nepaisant visy pastangy apsidrausti (,,bet
koks valstybés sudievinimas yra klaida“¢"'), Karsavino personologija de facto
tampa kraStutiniu metafiziniu etatizmu, kuris kultiros sfery hierarchijoje
valstybingumo sferg iSkelia virSum ne tik materialinés kulttiros sferos, bet
ir virSum ,,dvasinés kiirybos” sferos, kuri yra , kulttiros subjekto laisvo pa-
zinimo ir saves pazinimo religiniuose-metafiziniuose ieSkojimuose, moks-
le, mene, religinéje-dorovinéje veikloje sfera”®?. Atrodyty, kas krikScioniy
mastytojui gali baiti auksciau uz ,religinius-metafizinius ieSkojimus” ir
,dorovine veikla“? Bet binariné kulturos sfery hierarchijos schema (dvasi-

% Ibid., p. 419.

%, EppasuiictBo: OIBIT cHICTeMaTU4eCcKOro u3AoxeHns”, p. 21.
% Nles Kapcasus, O Auunocmu, p. 166.

% /les Kapcasuy, ,,OcHoBbI moanTtnku”, p. 195.

% /les KapcasuH, Marvte couunenus, p. 424.

¢ /lep KapcasuH, ,OcHoBbl moantukn”, p. 191.

6 Ibid., p. 188-190.
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né kultura / materialiné kultura), Karsavino pozitiriu, reprezentuoja , du-
alisting” (,, katalikiSka”) pasaulio koncepcija, ontiskai , diskriminuojanciag”
materialine buitj, laikancia pastaraja vien , tramplynu” Suoliui j transcen-
dentinj ,,dvasios pasauli”. Vienas i$ Sios ,,dualistinés” koncepcijos elementy
esas vadinamasis , tikéjimo ir darby atskyrimas®”, kuriam Karsavinas pries-
priesino socialinio aktyvizmo principa. Ir batent valstybiné, politiné sfera
tampa taja, kurioje ,,dvasia” nuZengia j ,materija”, o pastaroji yra sudva-
sinama. Baznycia tampanc¢iame pasaulyje ja tampa ir kulttra, ir valstybé®,
taciau (kad ir kaip problemiSkai tai skambéty) kultiira tampa Bazny¢ia...
tarpininkaujant valstybei®. Valstybé ir politika tampa priemone keisti pasaulj,
vesti ji Dievop. (Prisiminkime Georga Wilhelma Friedricha Hegelj: ,Valsty-
bé —tai Dievo éjimas Zeméje“®.) Valstybine ir politiné sfera, kaip organizuo-
to ir kryptingo empirijos tobulinimo sfera, tampa metafiziSkiausia Zmogaus
veiklos sfera par excellence. Karsaviniska santykiy tarp kulttairos, valstybés
ir Bazny¢ios interpretacija niekada neleisty padaryti iSvados, kad , komu-
nizmas atkairé valstybe, sugrioves civilizacija“®. Butent Rusijos didvals-
tybingumo atkiirime eurazininkai (iSskyrus Florovskj) maté didziausia
bolseviky nuopelna busimai (o Karsavinui ir visai eurazinei , kairei” - jau
ir gimstanciai) Rusijos kulttirai. Metafizinis valstybés statusas, kurj pastaroji
igijo Karsavino tekstuose, tik kélé bolSeviky ,reitinga” , kairiajame” eura-
zininky sajudzio sparne.

Simfoninés asmenybeés teorija puikiai tiko metafiziskai pagrjsti dau-
giatautés Rusijos-Eurazijos nacijos vienybe, kurioje kiekvienai ,treciojo
kontinento”®” tautai tekdavo vienos Rusijos-Eurazijos simfoninés asme-
nybeés unikalios individuacijos vaidmuo. Si teorija grindé ir religing Ru-
sijos-Eurazijos vienybe. Kitaip nei Trubeckojui®®, faktas, kad reikSminga

6, EppasurictBo: OIBIT CHCTEMaTUYeCKOTO 3A0KeHns:”, p. 35, 48.

¢ Tokiuose kultiiriniuose-valstybiniuose-baznytiniuose virsmuose Florovskis jZvelgé
,,Didziojo Zvéries Seselj”; zr.T'eopruit ®aoposckuii, , Espasnitckmii cobaaszn”, in: Huxoaait
Tpy6erikon, Hacaedue Yunzucxana, Mocksa: Dkemo, 2007, p. 72.

% Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Teisés filosofijos apmatai, arba Prigimtinés teisés ir
valstybés mokslo metmenys, i$ vokieciy kalbos verté Loreta Anilionyté, (ser. Atviros Lietuvos
knyga), Vilnius: Mintis, 2000, p. 370.

% Azaexcanap ITanapus, ,3anagauku u espasuitnbl”, Obujecmeentivie HAyKu U cospe-
mennocmo, 1993, Nr. 6, p. 65.

67 Rusija-Eurazijg eurazininkai laiké savitu geopolitiniu, kulttiriniu ir istoriniu pasau-
liu, nepriklausanciu nei , Europai”, nei , Azijai”.

6 Hukoaait TpyGerixoit, Hacaedue Yunzucxana, p. 135.
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Rusijos-Eurazijos gyventojy dalis yra ne staciatikiai (ir net ne kriksc¢ionys),
nesutrukdé Karsavinui buitent staciatikybéje jzvelgti Eurazijos pasaulio re-
liginés vienybés pagrinda. Juk jeigu Rusijos-Eurazijos kultiira (ir visas pa-
saulis) yra ,tampanti BaZnycia”, tai nepriklausancia Staciatikiy BaZnyciai
gyventojy dalj galima mastyti ne tiek kaip ne-staciatikius, kiek kaip dar-
ne-staciatikius, kitaip tariant, kaip potencialius staciatikius. ,,Buisima ir ga-
lima muisy pagonybés staciatikybé mums artimesné ir giminingesné uz
kitas kriks¢ioniSkas konfesijas”, — tvirtino 1926 m. manifestas ir brézé pa-
raleles tarp staciatikiSky pasiaukojimo, nuolankumo ir paklusnumo idéjy
i$ vienos pusés ir ,pagonisky” (taip Siame dokumente vadinamos islamo
ir budizmo religijos) karmos (budizmas) bei likimo (islamas) idéjy is kitos
pusés. Straipsnyje ,Indijos religijos ir krik§¢ionybé” antrajame eurazinin-
ky rinkinyje (1922) Trubeckojui atrodé, kad ,, budizmas yra persmelktas sé-
tono dvasios“®, o 1926 m. programinis dokumentas labai aukstai jvertino
budisting ,,bodisatvy” doktrina, kurioje jzvelgé Dievazmonijos idéjos nuo-
jauta”. Kita vertus, kodél gi musulmonai ir budistai negaléty biti poten-
cialiis staciatikiai, jei net ateistai bolSevikai viso labo téra , nepakankamai”
staciatikiski? Florovskis , potencialios staciatikybés” teorija pavadino , tikro
naivumo ir Sventvagiskumo misiniu“”’.

Simfoninés asmenybés teorija ir gyvenimo-per-mirtj désnis — univer-
salus bet kokios (individualios ar simfoninés) asmenybés, taigi ir tautos, ir
daugiatautés simfoninés asmenybés biitj steigiantis principas — papildomai
legitimizavo Rusijos revoliucijg, suteiké jai metafizinj pagrindima. Karsavi-
nas dar labiau sustiprino vieng pagrindiniy eurazinés minties motyvy — re-
voliucijos neatSaukiamumo, , Peterburgo Rusijos” galutinés mirties pajauta.
Revoliucija yra mirtis, bet kartu ir prisikélimas, per mirtj prisikeliantis gy-
venimas. ,Revoliucija, — teigé 1926 m. manifestas, — yra senosios Rusijos,
kaip ypatingos Rusijos-Eurazijos kultiirg individualizavusios simfoninés
asmenybés, Zitis ir jos mirtis naujosios Rusijos, naujos Eurazijos individu-
acijos gimimo kanciose.””

Ketvirtame Euraziniame metrastyje ,,deSinysis” Trubeckojus dar samp-
rotauja apie bolSevizmo Sétoniskuma, apie tai, kad jis sugeba tik griauti,
0 apie ,naujos nacionalinés kultiiros” kiirima kalba kaip apie ateities rei-

% Ibid., p. 315.
70 EspasurictBo: OIBIT CHCTEMaTUYECKOTO U3A0KeHMS”, p. 29.
I Teopruit ®aoposcknii, , EBpasuiickuit cobaasn”, p. 68.

2, Eppasuiictpo: OIBIT CHICTEMaTU4YeCKOTO U3A0KeH:”, p. 52.
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kala”. I tame paciame rinkinyje iSspausdinto debiutinio Karsavino teksto
tryksta visai kita nuotaika: ,Reikalas ne tas, kad vél bus didi rusy tauta ir
rusy kultira, o tas, kad jau dabar auga Sita nauja rusy tauta, ir jau dabar ku-
riama Sita nauja didi kultiira“”. Rusijos revoliucija Struveé pavadino , valsty-
binés tautos valstybine savizudybe“”. ,Nieko panasaus”, — paprieStarauty
Karsavinas. Zuvo tik , Peterburgo Rusijos” simfoniné asmenybe, kuri buvo
tik viena i$ istoriniy Rusijos-Eurazijos individuacijy, be to, ne pati sékmin-
giausia. Maza to, — tvirtina Karsavinas straipsnyje , Revoliucijos fenome-
nologija® (1927), — revoliucijoje pati tauta sunaikina savo senaji valdantijj
sluoksnj kaip nevertg nacionalinés idéjos nes$éja”™. Patj Struve kartu su ab-
soliucia dauguma ideologiniy , baltosios emigracijos” vady (senojo valdan-
¢iojo sluoksnio likucius) simfoninés asmenybeés teorijos logika lokalizavo
mirusios , Peterburgo Rusijos” simfoninés asmenybeés orbitoje — tai buvo gi-

liausia ontine prasme , gyvieji numiréliai“”’

. Tenka sutikti su nuomone, kad
Karsavino nutapytas ,istorinés ir socialinés realybés paveikslas vaizduoja
beveik beribj biitinybés vieSpatavima“”®. Kaip marksizmas sitlé skurdy pa-
sirinkima — ,,paZangia” klase ir proletarine revoliucija arba pasipriesinima
istorijos désningumui ir neiSvengiama pralaiméjima, — taip ir simfoninés
asmenybeés teorija rusy emigrantams galéjo pasitlyti arba ,, gyvujy numire-
liy” stovykla, arba naujq Rusija, kurios priesakyje stovéjo, paties Karsavino
zodZiais tariant, ,moraliai maZiausiai verti Zmonés, brutalios prievartos sti-
chijos nes¢jai, pagal XVI-XVII a. maskvietiska terminologija -, vagys“”*. Su
,gyvaisiais numiréliais” eurazininkams, palaidojusiems , Peterburgo Rusi-
ja” ir ,Sidabrinj amziy”, buvo nepakeliui. O su ,vagimis“? Pozitiris i juos
tapo eurazininky judéjimo skilimo priezastimi.

Rusija ir Europa. Nors Karsavinas prisijunge prie eurazininky kaip
~kovotojas su katalikybe”, jis niekada vieSai neatsisake katalikybeés verti-
nimo, kuris i¥déstytas jo dar 1918 m. isleistoje brosiaroje , Katalikybé”. Sis

3 Hukoaait TpyGerixoit, op. cit., p. 407—411.
7 /les KapcasuH, ,, Y poku oTpedeHHOI Bepbl”, p. 83.

7 Tletp Ctpyse, Pasmuiuirerus o Pyccxoii pesorroyuu, Copust: Pocecuricko-6oarapckoe
KHMUTOM3JaTeancTBo, 1921, p. 19.

76 /les KapcasuH, , PeHomenoA0rms pesoaronym”, in: Pycckuii ysea espasuiicmea: Bocmox
6 pyccxoti mvicau, Mocksa: beaosoane, 1997, p. 161.

77 Ibid., p. 194.
78 Cepreit Xopyxxwnit, ,Kapcasun u ge Mecrp”, Bonpocor ¢urocoduu, 1989, Nr. 3, p. 85.

7 /les KapcasuH, ,, PenomeHoaorus pesoaonun”, p. 172.
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kurinys, parasytas su Solovjovui prilygstancia simpatija Romos Bazny¢iai,
buvo Karsavino prisimintas (be abejo, neatsitiktinai) debiutiniame , eura-
ziniame” katalikybe kritikuojanc¢iame straipsnyje. Eurazininky rinkinio
skaitytojams , Katalikybe” Karsavinas apibiidino kaip , pastanga atskleisti
teigiamaq katalikybés turinj staciatikiSkos samonés pozitriu“®. Visavieny-
bés filosofijos tradicija, kuri kartu su Karsavinu tampa eurazininky sajudzio
idéjinés istorijos dalyve, ,Rytu” ir ,Vakary” savokas masté ne tiek kaip an-
tagonistines realybes ,arba-arba” dvasioje, kiek kaip viena kita papildan-
Cias, kaip ,,ir-ir” realybes. Puikus tokios istoriosofijos pavyzdys yra tekstas
»Rytai, Vakarai ir Rusijos idéja” (1922), kuriame Karsavinas klausia: ,,Sta-
CiatikiSkos arba rusiskos kulttros uzduotis ir universali, ir individualiai-
nacionaliné?” Ir atsako:

Si kultdra turi i$skleisti, aktualizuoti nuo VII a. jos saugomas potencijas, bet i3-
skleisti, viena vertus, priimdama j save tai, kas aktualizuota Vakary kultiiros
(¢ia ,europeizacijos” prasmé), ir, kita vertus, savimi papildydama tai, kas prii-
mama. ,Papildymas” ir yra nacionalinis darbas, be kurio néra ir pasaulinio dar-
bo. Teologiskai kalbant, Vakary priémimas ir papildymas staciatikiskumu bei
rusiSkumu ir bus bazny¢iy susijungimas.®

Akivaizdu, kad tokia istorijos ir kultiiros filosofija turéjo mazai bend-
ra su karingu Nikolajaus Trubeckojaus antivakarietiSkumu?®, iSsiliejusiu
pareiskime, kad ,,romany-germany pasaulis su savo kultiira — miisy pik-
Ciausias priesas“®, bei kvietime , galutinai atsisakyti bet kokio europinés
dvasios pasireiskimo ir pakilti j ryZtinga kova su europine civilizacija kaip
visuma”®. PrieStaringai vertinta simfoninés asmenybés teorija Sioje vietoje
buvo palanki krikSc¢ioniskam universalizmui. Programinis 1926 m. doku-
mentas, teiges visos ,, Zmonijos” simfoninés asmenybés egzistavima, Rusi-
jos-Eurazijos kulttirg skelbé , bendraZmogiskos kulttiros individuacija”®.
Bendrazmogiska kulttra? Trubeckojui ji — ne daugiau kaip kenksmin-
gas mitas, ideologiné ,europeizacijos” bazé ir ,romany-germany plésri-

8 /les KapcasuH, ,, Ypoku oTpedeHHOI! Bepbl”, p. 142.

81 /les Kapcasus, ,,Bocrok, 3amag n pycckast uaesa”, in: Pyccxas udes: Cooprux npous-
sederuii pycckux molcaumeneii, cocrasurean E. Bacuanes, Mocksa: Atipuc-IIpecc, 1992, p. 344.

82 Kuris taip disonavo su jo dédés Eugenijaus placiu ekumeniniu poZzitriu. Nenuos-
tabu — vyresnysis Trubeckojus ir Karsavinas priklauseé tai paciai visavienybés filosofijos
tradicijai.

8 Hukoaait TpyOGerikoit, op. cit., p. 341.

% Ibid., p. 285.

% Eppasuiictpo: OIBIT CHICTEMaTU4YeCKOTO U3A0KeHM: ", p. 43.
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ny”* ginklas jy agresijoje pries likusj pasaulj. Néra nei bendrazmogiskos,
nei ,kriksc¢ioniskos” kultiiros kaip skirtingy krikséionisky kulttiry realios
visumos®. O ,Revoliucijos fenomenologijoje” Karsavinas nedviprasmiskai
rasé: ,Mes teigiame Zmonijos asmening buitj ir realig vienybe, o joje — kriks-
¢ioniska kulttira”, kuri, , kaip simfoniné asmenybé, realizuoja save kitose
Zemesnése simfoninése asmenybése (eurazinéje-rusiskoje kulttiroje, euro-
pinéje-katalikiskoje ir kitose)“*. Karsavino formuluotése ,bendrazmogiska
kultira” yra ne mazesné realybé uz Europos ar Rusijos-Eurazijos kultiiras,
o, krikscioniska kulttira” ne maziau reali uz katalikiska ar staciatikiska jos
individuacijas.

Mokymas apie simfoning asmenybe, be abejo, suponavo daug didesne
tarpkulttirinio dialogo galimybe negu tos prielaidos, kuriomis buvo grin-
dziama Trubeckojaus kultiros filosofija. Maza to, tarpkulturinis dialogas
yra pati tautos simfoninés asmenybeés egzistavimo salyga, todél ,, ziiciai pa-
smerkia save tauta, uzsidarydama savyje nuo kity tauty ir asmeniskai, t. y.
savaip, specifiSkai nejsisavindama juy darbo”¥. I8 Sio dialogo néra pasalinta
ir ,romany-germany kultiira” - viena i$ , kriks¢ioniskosios kulttiros” indi-
viduacijy. Savo prisijungimo prie eurazininky sajudzio iSvakarése Karsa-
vinas Rusijos kulttiros uzduotj maté spresti Vakary iskeltas, bet , nepilnai”
juose sprendziamas problemas. Europa turi biiti ne atmesta, bet kiirybiskai
papildyta, o ,europeizacija” yra biitinas, taciau nepakankamas procesas,
»todél ji turi buti empiriskai papildoma savasties atskleidimu, to, kas pri-
imama, papildymu, saves teigimu“®. Tokia nuostata daré Karsaving arti-
mesnj seniesiems slavofilams, o ne Trubeckojui.

Buitent eurazininky leidyklos isleistos ryskiausio slavofily atstovo Alek-
sejaus Chomiakovo knygos Apie Baznycig (1926) pratarmeéje randame jspi-
dingiausia Karsavino pasaZa Rusijos ir Europos santykio tema. Stai kaip
filosofas interpretuoja vokieciy romantizmo ir rusy slavofily sasaja bei pas-
taryjy simpatijas Friedrichui Schellingui:

8 Hukoaart Tpyberikois, op. cit., p. 85.

% Maza to, pries ekumenizma nukreiptame straipsnyje ,Suvienijimo pagundos” (1923)
Trubeckojus prieina iki to, kad pradeda neigti vienos krikS¢ioniy Baznycios egzistavima.
Apie katalikybe ir staciatikybe jis raso: ,Prie§ mus ne dvi vienos Baznycios dalys, kartu
sudarancios vieng visuma, o du atskiri gyvi organizmai, kiekvienas i$ kuriy vadina save
Bazny¢ia, savaip moko ir savaip gyvena” (Ibid., p. 348).

8 /les Kapcasus, ,,PenomeHoao0rmst pesoatorun”, p. 144.

% /les KapcasuH, ,,OcHoBsl moantuxn”, p. 183.

% /les Kapcasu, ,,O cymiHocru rpasocaasus”, p. 196.
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Romantizmas ir Selingizmas buvo nepavykes Vakary bandymas grjzti j stacia-
tikybe — jiems nezinoma, bet iki tam tikro lygio nujauciama. Nattaralu, kad tuo
paciu metu (ir neatsitiktinai tuo paciu metu) atgimstanti staciatikiska rusy sa-
vimoneé geranoriskai atliepé Vakary atsigrezima j Tiesa ir émé jsisavinti rusiska
jos aspekta papildancius vakarietiSkus aspektus.”

Cia svarbu ne tai, kiek pagrista karsaviniska konkretaus istorinio feno-
meno interpretacija, ne tai, , kaip buvo i$ tikryju”. Svarbus pats Karsavi-
no minties universalizmas, disonuojantis su Trubeckojaus reliatyvizmu ir
partikuliarizmu. Karsavinui Rusija ir Vakarai aktualizuoja skirtingus, bet
vienas kito reikalingus absoliucios Tiesos aspektus. Trubeckojaus atstovau-
jama eurazinés minties tendencija turéjo tenkintis trupiniais — Vakarams kli-
juojama ,erezijos” etikete. Kita vertus, ,,Baznycia tampanciame” pasaulyje
ir erezija yra tik ,nepilna Tiesa”.

Platesnis kulttirinis Karsavino minties horizontas salygojo ir toliau
siekianciy Rusijos-Eurazijos uzduociy formulavima, tradiciniy rusisky
mesianistiniy motyvy suaktyvinima. Jeigu Trubeckojaus patosas buvo pa-
zenklintas akivaizdziu priesdélio ,anti” dominavimu, o grieztas kulttri-
nis reliatyvizmas ir partikuliarizmas , pasauline” Rusijos-Eurazijos misijg
leido suvokti geriausiu atveju kaip sukilima prie§ pasauline save laikan-
¢ig (,bendrazmogiska” apsimetancia) ,romany-germany” kulttira, Karsa-
vino kreipiama euraziné mintis jau ,kélé naujos Rusijos problema kaip
jos bendrazmogiska istoring misija“*>. Simfoninés asmenybés teorija, so-
cialinés biities hierarchijg vainikuojanti Absoliute jsiSaknijusia Zmonija —
Dievazmonija, kitaip negu Zmonija kultiiriSkai atomizuojanti Trubeckojaus
filosofija, vienoje pasaulinés simfoninés Zmonijos asmenybés individuacijo-
je ivykusius sociokultiirinius pokycius (pavyzdziui, Rusijos revoliucija) lei-
do mastyti kaip organiskai jpintus i pasaulio kiino audinj, todél galincius
veikti (ir neiSvengiamai veikiancius) kitas Zmonijos individuacijas. , Todél
Rusijos kultturos idealas nepriestarauja jos bendrazmogiskai misijai, bet su-
tampa su ja, — teigé 1926 m. manifestas. — Panasiai kaip remdamiesi visuma,
simfonine asmenybe, mes jgyjame vienintele galimybe suprasti, iSskleisti
ir pateisinti individualig asmenybe, — paZindami bendrazmogiska Rusijos
misija, mes pazjstame ir pateisiname Rusijos individualybe.”*® Kita vertus,
Karsavino netemdeé Trubeckojy kankinusi abejoné. Jo optimistiné metafizi-

9 Nles Kapcasun, Manvie couunerus, p. 370.
%2 /le Kapcasun, , bes gormara”, Bepcmut, 1927, o 2, p. 144.

%, Eppasuiictpo: OIBIT CHICTEMaTU4YeCKOTro U3A0KeH:”, p. 77.
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ka ir istorijos filosofija dar labiau sustiprino vyraujancia eurazinés , kairés”
nuotaika. Kitas 1927 m. eurazininky manifestas prasidéjo Zodziais: , Miisu
laiky Rusija valdo Europos ir Azijos likimus. Ji — SeStoji pasaulio dalis, Eura-
zija, naujos pasaulinés kultiros mazgas ir pradzia“®. Sie zodziai tapo laik-
ras¢io Eurazija epigrafu. Jo pirmas numeris iséjo 1928 m. lapkricio 24 d. O
septintame numeryje (1929 m. sausio 5 d.) Trubeckojus paskelbé apie savo
pasitraukima i$ eurazininky organizacijos.

Laikrastis Eurazija. Dar nepradéjus eiti Eurazijai, pacioje eurazinin-
ky judéjimo organizacinés sekmés virstiinéje Florovskis idéjine eurazizmo
raida pavadino , dvasinés nesékmés istorija”®>. Kunigaiksciui Trubeckojui
uzteko dvasiniy jégy pripazinti nesékme reikalo, kurj jis kartu su savo ko-
legomis pradéjo pirmame eurazininky rinkinyje. Labai daug i$ to, kas buvo
nujauciama, neissipildé. 1930 m. Trubeckojus rasé Savickiui: , Klamarieciy
tiesa buvo biuitent tame, kad jie suvoké, kokia praraja skiria ankstyvajj eu-
razizma nuo realios, gyvos ir besivystancios Rusijos kultiiros”. Deja, kons-
tatavo Trubeckojus, , isijungti i Sia nauja kultiira mes negalime, nenustoje
biiti paciais savimi“®.

O laikrascio Eurazija bendradarbiai su Karsavinu priesakyje pabandé
isijungti i Sia nauja kulttira”. Daugumai ju Sis bandymas baigési tragis-
kai — Stalino kaléjimuose ir lageriuose®. Bet ar buvo Sis bandymas, kalbant
Trubeckojaus Zzodziais, , paciu saves” atsisakymas? Ko gero, bent jau tam
tikru mastu — taip. Galima sutikti su teiginiu, kad , tie Zmonés per kancias
stojosi ant sovietiniy bégiy“*®. Juk Zmogui, kuriam staciatikybé yra ,,ideo-
logijos pagrindas”®, is tikryjy reikia atlikti tam tikra prievartos aktq pries
save patj, kad uzsiimty ,,marksizmo apologija“'®, — taip Savickis apibtidino
magistraline Eurazijos linija, kuria kitas ,deSinysis” eurazininkas (Nikolajus

% Eppasuiicrso: Popmyanposka 1927 r.”, in: Poccus mexdy Esponoii u Asueii, p. 217.
% I'eopruit ®aoposcknit, , EBpasuitckmit cobaasa”, p. 36.

% Qavra Kasunna, ,,A. I1. Cesronnoak-Mupckuiit 1 eBpasuiickoe Apuskenne”, Hauara,
1992, Nr. 4, p. 86.

718 svarbesniy Eurazijos autoriy galima paminéti literattirologg Dmitrijy Sviatopolka-
Mirskj (1890-1939) ir Zymios poetés Marinos Cvetajevos vyra publicistg Sergeju Efrona
(1893-1941).

8 Bazepnit Cengepos, in: ,EBpasuiictso: 3a 1 mpoTuBs, BYepa U CeTOAH: (MaTepyaAbl
»Kpyraoro croaa”)”, Bonpocvt purocoguu, 1995, Nr. 6, p. 15.

%, EBpasuiictso: OIBIT CCTEMaTUIeCKOTO N3A0KeHus”, p. 27.

1% Hukoaait Azexcees, Baagumup VMawsnn, Ierp Casunxuii, op. cit., p. 3.
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Aleksejevas) pavadino ,visiSka kapituliacija prie§ Vakarus ir konkreciai —
pries Vakary komunizma“'?". Kita vertus, tas prievartos aktas gali biiti ir ne
toks skausmingas, jei jsijungimas j nauja kultiira yra lydimas optimistinés
metafizikos, teigiancios, kad pasaulis jauga i Baznycia ir Dievo karalyste,
o pacioje toje kulttiroje ,mums pasirodo audringai gimstanti, dar nesufor-
muota, amzinai savo konturus kei¢ianti simfoniné asmenybé, kuri savo
vienybe iSreiskia kaip viska praryjantj valstybinguma“'®. Nuo 1928 m. pra-
dzios Karsavinas gyveno Kaune, todél laikinoji Lietuvos sostiné salia Lon-
dono (Sviatopolkas-Mirskis) ir Paryziaus (Suv¢inskis ir Eurazijos leidimo
vieta) gali buti laikoma vienu pagrindiniy , kairiosios” eurazinés minties
generavimo centry.

~RusiSkosios problemos sprendime — europinés problemos sprendi-
mas”, — jau pirmajame Eurazijos numeryje rasé Karsavinas. Kaip toli sio
teiginio dvasia nuo tos eurazinés minties tendencijos, kurios pagrindinis at-
stovas buvo Trubeckojus, ir kuriai maziausiai riipéjo europinés problemos!
Cia galéty kalbéti senujy slavofily, gal net paties Solovjovo dvasia. Jei ne i$
karto po Sio teiginio eings sakinys: ,Marksizma reikia suprasti kaip miglota
Rusijos revoliucijos nuojauta”'®. Su tokiu Rusijos ir Vakary susitikimu, tar-
pininkaujant filosofinei sistemai, jau buvome susidiire pratarméje Chomia-
kovo knygai. Tik jei anuomet rusiskos sielos atsakas j dvasinius europinés
sielos ieskojimus (Rusijos ir Europos simfoniniy asmenybiy bendravimas)
buvo Schellingo skaitymas, tai Siandien tokiu atsaku tampa... marksizmas
kaip oficiali Rusijos-SSRS naujojo valdanc¢iojo sluoksnio ideologija. Porevo-
liucinéje Rusijoje marksizmas — joks ne nesusipratimas, kaip tvirtino savo
vieninteliame Eurazijoje iSspausdintame straipsnyje Trubeckojus!™®. Jau po
to, kai eurazininky , desiné” vieSai atsiribojo nuo Eurazijos, Karsavinas ais-
kiai rasé apie marksizma kaip apie savotiska tarpkultiirinio Europos ir Ru-
sijos bendravimo kalba. Paaiskéja, kad vienas i§ marksizmo privalumy yra
pretenzija j universalizma. Tampa aiSku ir tai, kad ankstesnis antieuropi-
nis eurazininky patosas buvo... klaida. ,Tai, kas mums europinéje kultu-
roje atrodo nepriimtina, tai, su kuo eurazininkai nuo pat pradziy kovojo,
kartais klaidingai suprasdami Sig kova kaip kova su Europa [...], gali buti
apibrézta kaip individualizmas”. Bet pati Europa ieSkanti vaisto nuo savo li-

101 Ibid., p. 19.
12 Eppasnitctso: OIBIT CUCTEMAaTUIECKOTO U3A0XKeHus1”, p. 69.
1% /es Kapcasus, ,,O cmbicae pesoatonuyu”, Eepasus, 1928, Nr. 1, p. 2.

¢ Hukoaai Tpybenkoii, , Jaeokparus u npoaerapuar”, Espasus, 1928, Nr. 2, p. 1.
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gos: ,Universalistiné tendencija Vakaruose jau rado savo ideologine israis-
ka. [...] Si ideologija ir yra socialistiné utopija, savo auks¢iausia idsivystymo
taska pasiekusi marksizme. [...] Taip pati europiné mintis iSkelia visose savo
apraiskose vieningos kultiiros idéja, iSkelia kaip savo artimiausia idealg ir
kaip savo uzduotj”. Ar pavyks Europai jvykdyti Sig uzduotj? ,Mes mano-
me, kad, jei pavyks, tai tik tarpininkaujant rusiskai-eurazinei kulttirai ir jai
padedant. [...] Todél su marksizmo véliava Rusijoje prasidéjusi revoliucija
néra atsitiktiné”!%. O Sioje citatoje matome kovotoja su metafiziniu dualiz-
mu ir socialinio aktyvizmo teigéja:
Cia eurazizmo keliai susikryZiuoja su marksizmo keliais, ir pirmasis leidZia i3-
lukstenti bei iSlaisvinti nuo istorinio ribotumo antrojo tiesa. O i tiesa ta, kad
marksizmas gina monisting istorijos ir tikrovés samprata, kad jis ryztingai tei-
gia materialinés stichijos ir, vadinasi, konkrecios biities verte, kad pats biidamas
vienpusiskas ir abstraktus, neigia abstraktuma ir vaiduokliSkuma vienpusisko
spiritualizmo asmenyje. Kiinas, materija — ne iliuzijos; konkretus gyvenimas,
ukininkavimas — ne kazkas antraeiliSka ir ne priemoneé siekti vaiduoklisko abst-
rakciai-dvasinio gyvenimo. Visa tai — dvasios realizavimas, vienintelés galimos
ir realios jos apraiskos. Visa tai turi tokig pacia absoliucia verte kaip ir dvasia,
ir tam tikra prasme yra amzina.'®

O juk viskas prasidéjo nuo katalikybés kaip , dualistinés kriks¢ionybes
formos” kritikos.

,Reikia suprasti, kad tam tikra prasme, — Zvelgiant istoriskai ir empiris-
kai, — bolSevizmas ir katalikybe, Internacionalas ir Vatikanas yra sajungi-
ninkai ir ginklo broliai. Nes abi Sios jégos késinasi j Staciatikybés Dvasios
uola, — o tai yra uola, ant kurios stovi Rusija...”!"” Kai Savickis rasé s§j skanda-
linga pareiskima, vargu ar kas galéjo jsivaizduoti, kad Zmogus, eurazininky
pakviestas kaip kovotojas su katalikybe, galiausiai pasventins Internacio-
nalo ir Rusijos valstybingumo sajunga. Ziauri ironija slypi tame, kad ju-
déjimas, startaves kaip pabréztinai antikatalikiskas ir rusy istoriosofinéje
tradicijoje iSskirtiniu budu neigiantis (iSskyrus Florovskj'®) gilumine Ru-

15 /les Kapcasun, ,Vgeokparusa Kak cucreMma yansepcaansma®, Egpasus, 1929, Nr. 12,

p- 3.

1% Zles Kapcasun, ,Espasuiicrso u mouusm”, Eepasus, 1929, Nr. 10, p. 3.

17 TTerp Casunkuii, ,,Pocens n aatuncerso”, in: Poccus u aamuticmeo, p. 11.

108 Kristaus vardas jungia Rusija ir Europa [...]. Tarp Rusijos ir Vakary yra gili ir neat-
Saukta religiné riba, taciau ji nepanaikina ji vidinio metafizinio susietumo ir krikS¢ioniskos
solidarios atsakomybés. Kaip gyva Bizantijos jpédiné, Rusija liks staciatikiskais Rytais
nestaciatikiskiems, bet krikscioniskiems Vakarams vieningo kultiirinio-istorinio ciklo viduje”
(Teopruit ®aoposcknit, ,EBpasuiickuii cobaasn”, p. 65).
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sijos ir Vakary kriks¢ioniskyjy likimy bendryste, Eurazijos puslapiuose
sudaré su Vakarais taika vieno agresyviausiy ideologiniy Vakary produk-
tu pagrindu. Aisku, krikSc¢ioniy mastytojui buvo nepriimtinas , vienpu-
sis” marksizmo materializmas. Kaip Zmogus, didZiausia nuodéme laikes
,neveikluma“!®, marksizme jis labiausiai vertino ,antzmogiskai aistringa
etinés-politinés valios nukreiptuma”, ,apsisprendima uz veiksma, uz da-
roma, o ne galvojama filosofija”. Beveik neabejotinai Karsavino plunksnai
priklausanciame vedamajame straipsnyje buvo cituojamas garsusis Karlo
Marxo teiginys: ,Filosofai iki Siol tik jvairiais buidais aiSkino pasaulj, bet
tikslas yra ji perdaryti“''°. O ,naujojo valdanciojo sluoksnio” vedama Rusi-
ja-SSRS kaip tik ir buvo tokia pasaulio perdarymo vieta. ,Ir ¢ia mes i$ kar-
to susiduriame su pagrindiniu faktu, — straipsnyje , Socializmas ir Rusija“”
rasé Karsavinas, — su rusiskos socializmo formacijos titaniska pasauléjau-
ta. Sovietiniame socializme apreikstas galingas kiirybinis uzsidegimas. Tai
siekis sukurti nauja gyvenima, nauja visuomene, nauja valstybe, be to, su-
kurti nedelsiant, nelaukiant, kol iki jy prisivilks senuté istorija, bet iki galo
jtempiant visas gyvas ir kiirybines jégas. [...] Rusijos revoliucijoje, kaip be-
salygiskai teigiama ir vertinga, reikia isskirti socialinés-politinés kiirybos
patosa”!.

Krikscioniskojo universalizmo véliava eurazininky gretose i$ Florovs-
kio perémusio Karsavino filosofinés prielaidos padaré jmanoma tokia eu-
razinés minties transformacija, kuriai buvo nepalankios sajiidj palikusio jo
ikaréjo filosofinés prielaidos. Staciatikiy mastytojo pastangomis Eurazijos
puslapiuose jvyko eurazizmo konvergencija su agresyvia ateistine vakarie-
tiska ideologija, tapusia oficialia Rusijos-SSRS doktrina. , Rusijos revoliuci-
ja mes supratome kaip internacionaline revoliucijg, gerq ir reikalinga visai
zmonijai.”"? Tai buvo europofobine Trubeckojaus paradigma atSaukiantis

19 Zlep Kapcasun, Maavie couutenus, p. 427.

0 Tlyts eBpasuiictBa”, Eepasus, 1929, Nr. 8, p. 1.

M BolSevizmo ,titaniska pasauléjauta” buvo apzavéjusi daug ka. Lemtingais Lietuvai
1940 m. i8leistoje knygoje Burzuazijos zlugimas Antanas Maceina rasé: ,I$ kitos pusés, bol-
Sevizmas yra nepaprastai kiirybiskas. Per savo vyravimo Rusijoje tarpsnj jis yra sukiires
nuostabiy dalyky. Ar mes imsime tikio, ar industrijos, ar technikos, ar mokslo, ar meno, ar
ugdymo sritis, visur yra pasiekta nepaprasty laiméjimy. [...] Nematyti kiirybinio bolSeviky
entuziazmo ir jo rezultaty biity neleistinas siauradvasiskumas” (Antanas Maceina, Rastai,
t. 2: Socialiné filosofija, sudaré Antanas Rybelis, (ser. I§ Lietuvos filosofijos palikimo), Vilnius:
Mintis, 1992, p. 334-335). Vis délto Maceina bolSevizma vadina ,,satanistiniu”. éito, aisku,
niekur nerasime pas Karsavina.

12 Tlyts eBpasuiictsa”, p. 1.
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universalizmas. Bet ne universalizmas, Rusijos revoliucijos problema mas-
tes ,,Dievo ir velnio kovos” kategorijomis, o Baznycia ir Dievo karalyste
tampancio pasaulio universalizmas.

LEV KARSAVIN, EURASIANISM AND BOLSHEVISM
(THE ROLE OF KARSAVIN IN THE IDEOLOGICAL HISTORY
OF THE EURASIANISM MOVEMENT)

Andrius Martinkus

Summary

The culmination of the ideological history of the Eurasianist movement that
was born in the year 1921 in the Russian post-revolutionary emigration was the
year 1929 with the split of the movement into anti-communist oriented “right”
and pro-soviet “left” wings. The article analyzes the role of Lev Karsavin who
joined the movement in 1925 and influenced the ideological transformation of
the Eurasianists. (One critic described this transformation as the degeneration
of the idea of Russia into the worldly hegemonic ideal of the Kremlin’s mafia.)
On the basis of the published texts by Karsavin on the literature of Eurasianists
we can see that this transformation was determined to a large extent by the
intellectual efforts of this thinker — one of the most prominent representatives
of Russian religious philosophy. A special role should be ascribed to the sacred
making historical process concept of “the world as becoming the Church” and
to a radical metaphysical étatisme (“the state is becoming the Church”) as well
as to the Achilles heel of any universal unity (vseedinstvo) metaphysics — the
problem of evil, defining the latter as “imperfect goodness”. On the other hand,
Karsavin’s theory of a “symphonic personality” substantiated metaphysically and
moreover legitimized the process of the Russian revolution. All of this provided
the premises for thinking about Bolshevism as the savior of the unity of a Russian-
Eurasian State in terms of a religious movement with a lack of self-awareness as
well as insufficient Orthodox worldview, but at the same time a correct emotional
attitude. Namely the attitude — that turned from a “passive” contemplation of the
transcendence to a socially active worldview (not satisfied with an “explanation
of the world”, but urging to “change the world”) — became the common crossing
point in which (in the newspaper Eurasia) the left Eurasian wing led by Karsavin
converged with the official new doctrine of Russia-USSR — Marxism. The decisive
period for the movement of the Eurasianists in 1928-1929 coincided with the
beginning of Karsavin’s life in Lithuania.






