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DANGISKOSIOS GLOBEJOS FIGURA: )
SILUVOS MARIJA XX A. LIETUVIU LITERATUROJE

VIGMANTAS BUTKUS

Ivadas. Kulttirinés ar religinés atminties viety, kokioms neabejotinai pri-
klauso Siluva, tiksliau, ty viety refleksijos analize lietuviy literatiirologija
uzsiima palyginti dar labai retai. Tokia analizé Lietuvoje daznai btina susi-
jusi su vadinamaisiais lokaliniais tyrimais, kuriuose paprastai dominuoja is-
torijos, etnologijos ir etnografijos, lingvistikos (daugiausia dialektologijos),
geografijos mokslai. Literattiros kiiriniai, kuriuose vienokiu ar kitokiu pa-
vidalu btina , jrasytos” konkrecios vietos, ju realijos, neiSvengiamai plétoja
ir varijuoja iy viety kultariniy, religiniy prasmiy lauka, jtekstina, o kartais
ir jteisina, , kodifikuoja” pacia vietos atmintj. Tokiu Siluvos, jos religinio fe-
nomeno atmintj ir prasmes invariantiSkiausiai jtekstinanciu ir iSreiSkianciu
literatiiros kiiriniu tradiciskai laikoma Zemaités beletristine apybraiza , Ke-
lioné j Sidlava” (1907). Kitos literatiirinés Siluvos reprezentacijos, kuriy yra
santykinai tikrai daug, Zinomos nepalyginamai maZiau, nors dalis jy Silu-
vos reprezentavimo konceptualumu nenusileidZia ZemaitiSkajai. Apie kai
kurias jy jau rasyta’.

Straipsnio tikslas yra kryptingai i$analizuoti tuos XX a. Siluvos temos
lietuviy literatiros karinius, kuriuose aktualizuojama Siluvoje, anot XVII-
XVIII a. pasakojimy, apsireiSkusios Marijos figtira kaip dangiskosios globéjos
figiira, iSryskinant ne visas (tai biity per platu vienam straipsniui), bet tik
dvi Siluvos Marijos globéjos paradigmas. Pagal jas atitinkamai ir straipsnis

! Vigmantas Butkus, , Kelioné j éiluvq (Kazio Braduino eilérascio ,éventoji kelioné”
analizé)”, Filologija, 1999, Nr. 1 (5), p. 4-10; Vigmantas Butkus, ,,éiluvos legenda ir jos
plétoté Motiejaus Valanciaus apsakyme ,Mielasirdinga ponia“: ,baznytinio daiktiskumo’
aspektas”, Lituanistica, 2007, t. 70, Nr. 2 (70), p. 54-65; Vigmantas Butkus, ,Pamaldumas
turgaus apsuptyje: religiné Siluva etnografinio pobtidZio beletristinéje literattiroje”, Lietu-
viy kataliky mokslo akademijos metrastis, 2011, t. XXXV, p. 113-128; Nijolé Taluntyte, ,Siluva
lietuviy poezijoje”, Meno istorija ir kritika / Art History & Criticism, t. 5: Siluva Lietuvos kultii-
roje / Siluva in Lithuanian Culture, sudaré Laima Sinkiinaité, Rima Valiné&iité-Varné, Kaunas:
Vytauto DidZziojo universiteto leidykla, 2009, p. 146-152.
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skaidomas j dvi dalis: 1) Siluvos Marija kaip lietuviy tautos, Lietuvos glo-
béja ir 2) Siluvos Marija kaip (potencialios) motinystés globéja. Pirmoje da-
lyje i analizés lauka patenka Sie kiiriniai: Stasio Ylos eilérasciai , Giesmeé j
Marija, apsireiSkusia giluvoje (I)” (1949) ir ,Sveika, Marija, sveika, Siluve”
(1964), Elenos Tumienés eilérasciy ciklas ,,éventoji Siluva” (1957), Alfon-
so Sesplaukio-Tyruolio eilérastis ,Rugséjo astuntoji” (1950-1993), Janinos
Pakstienés-Nartinés eilérastis ,,Siluvos stebuklinga Marija” (1983) ir Ne-
lés Mazalaités-Kruminienés prozos kiirinys ,Vieno misko legenda“” (1948).
Antroje dalyje apsistojama ties vienu tekstu — Liudo Dovydéno apysaka Per
Klausuciy ulytéle (1952).

I$ karto svarbu pazymeéti, kad iSvardytuose literattiros kiiriniuose ne tik
naudojamasi Siluvos Marijos kaip simbolinés vienokio ar kitokio pobadzio
globéjos figtira, bet lygia dalimi tokia simbolika toliau kuriama. Kitaip sa-
kant, aptariamos tematikos literatiira savomis priemonémis ir savais biidais
nei$vengiamai prisideda prie tikybisko-religinio Siluvos diskurso plétotés.
Kaip prisideda? — vienas i§ probleminiy klausimy, i kuriuos siekiama at-
sakyti straipsnyje. Kiti probleminiai klausimai, kurie keliami straipsnyje, i
kuriuos iekoma atsakymy: kokie Siluvos Marijos kaip globéjos pavidalai
iskyla literaturoje? Kuo jie pasizymi? Kokia ju specifika, vertinant juos jvai-
riapusiame platesniame kontekste?

Siluvos Marija — motini$ka Lietuvos karaliené. Sv¢. Mergelés Marijos
rozinyje , Garbés slépiniy” dalyje kalbama apie Marijos vainikavima dan-
guje: , Iskelta auksciau uz visus sutvérimus Marija, mieliausioji Tévo duk-
té, mylimiausiojo S@inaus motina, skais¢iausioji Sv. Dvasios suzadétiné, yra
apvainikuota amzina garbe, kaip dangaus ir Zemés Karaliené”2. PopieZzius
Jonas Paulius II 2002 m. spalio 16 d. paskelbé apastaliskajj laiSka Rosarium
Virginis Mariae apie Sventajj rozinj. Jame raSo: ,Pagaliau vainikuota garbe,
kaip matyti paskutiniame garbés slépinyje, ji spindi kaip angely ir Sven-
tyjuy Karaliené, Baznycios eschatologinés buklés provaizdis ir virstiné”s.
Marijos Karalienés funkcija yra viena ryskiausiy. Lietuvoje nuo XVIII a. yra

2 ,Své M. Marijos rozinis”, in: http://aivaweb.lt/content/page.php?go=go&pg_
kodas=.000005163.000078914&user_id=2916&protectid=1563377933460497086&preview=
preview, (2011-08-16).

3 Popiezius Jonas Paulius II, ,, ApastaliSkasis laiskas Rosarium Virginis Mariae vysku-
pams, kunigams ir tikintiesiems apie Sventajj rozinj”, in: http://www.lcn.1t/b_dokumentai/
ap_laiskai/rosarium-virginis-mariae.html#Rozinis%20-%20lobis, %20kuri%20reikia%20
atrasti, (2011-08-16).
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net keli PopieZiaus vardu jo pasventintomis kartinomis vainikuoti Marijos
paveikslai. Siluvos Dievo Motinos paveikslas buvo trediasis. Jis buvo vai-
nikuotas 1786 m., kai ant paveikslo auksines kartinas uzdéjo vyskupas Ste-
ponas Giedraitis.

Beje, Julia Kristeva teigia, kad Marijos Karalienés jvaizdis atsiranda
VI a. paveiksluose Romoje. Ji raso:

Idomu pabrézti, kad butent ji, moteris ir motina, pasaukta reprezentuoti auks-

Ciausia zemiska valdzig; Kristus yra karalius, taciau nei jis, nei jo Tévas néra

vaizduojami su kartinomis, diademomis, brangiomis puoSmenomis ir kitokiais

iSoriniais zemisky gérybiy Zenklais; visa tai, pazeidziant kriks¢ioniskajj idealiz-
ma, puosia Mergele Motina.*

Siluvos pozitriu (ir ne tik jos) Kristeva ne visai tiksli, nes kartina vaini-
kuojama ne tik Siluvos stebuklingo paveikslo Marijos figiira, bet ir jos ant
ranky laikomo kudikélio Jézaus figtra.

Stebuklingas Siluvos Marijos paveikslas, skirtingai nuo kity Lietuvoje
vainikuoty Marijos paveiksly (Gailestingumo Motinos titula turincio Ausros
Varty Marijos paveikslo, Nulitidusiujy Paguodos titula turincio Pivasitiny
Marijos paveikslo ir kt.), galima drasiai teigti, yra labiausiai ,,suvalstybin-
tas”. 1991 m. rugséjo 8 d. Siluvoje specialiu paaukojimo aktu tuometinis
baznytinis Lietuvos vadovas kardinolas Vincentas Sladkevicius ir tuometi-
nis politinis Lietuvos vadovas Seimo pirmininkas Vytautas Landsbergis pa-
aukojo Lietuva Marijai — Nekal¢iausiajai Marijos SirdZiai. Paaukojimo aktas
reiske, jog i Siluvos Dievo Motinos, nuolat savo uZtarimu lydéjusios tautos
kelig j laisve, rankas atiduodamos ir [Lietuvos] Nepriklausomybés viltys bei
lukesciai”®. Paaukojimo akte be kita ko skelbiama:

Aukojame Tau save ir savo gyvenima: visa, ka turime, ka mylime ir kas esa-
me. Tau atiduodame savo jégas, Sirdis ir sielas, savo Seimas, jaunima ir Tévyne
Lietuva. Tegul musy kiiryba, darbai ir vargai Tau priklauso ir naudojasi Tavo
motiniska globa. [...] Galingoji Dievo Motina, meilingoji muisy Globéja, mes
pasizadame melstis ir uoliai darbuotis, kad Tavo Siinaus Jézaus Kristaus Ka-
ralysté jsikurty ir visy Zmoniy sielose, miisy brangioje Tévynéje ir visame pa-
saulyje. Amen.*

¢ Julija Kristeva, ,Stabat Mater”, Krantai, 1991, Nr. 9-10, p. 41.

5, Apie Siluva. Istorijos apZvalga”, in: http://www.siluva.lt/index.php?id=11, (2011-08-
16). Ivairaus pobtuidzio Lietuvos pa(si)aukojimy Marijai ne vieno biita ir anks¢iau (nuo pat
XVII a.), bet visais kitais atvejais nefigtiravo joks ,lokalizuotas” Marijos pavidalas.

¢ Cit. i8: Robertas Gedvydas Skrinskas, ,Piligrimo vadovas po stebuklingas Marijos
vietas. Lietuva Marijos zemé”, in: http://provita.vdu.lt/3/VIIId.htm, (2011-10-12).
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Taip buvo lyg institucionalizuota ir dél akto paskelbimo vietos (Siluva)
bei laiko (Siliniy atlaidai) konkrediai $iluviskai (1) lokalizuota bendroji Lietu-
vos kaip Marijos Zemés legenda. Dar iki 1991 mety, t. y. iki minimo akto pa-
skelbimo, bitent Siluvos Marija tiek religiniame, tiek bendrakulttiriniame,
tiek literatuiriniame diskurse, ypac iSeivijoje, bene aktyviausiai funkcionavo
kaip lietuviy valstybés, lietuviy tautos ir jos laisves globéja, sergétoja.

JAV XX a. septintame desimtmetyje buvo kilusios diskusijos, kokia kop-
ly¢ia - Siluvos ar Ausros Varty garbei — reikia jrengti Vasingtone: §ventove-
je, kur daug jvairiy emigranty tauty reprezentuoty savo Saliy katalikybe,
rySkiausias, simptomiskiausias jos apraiskas. Nepaisant pasipiktinusiy
oponuojanciy balsy, lietuviy kataliky baznytiniy autoritety vienareikSmis-
kai buvo pasirinkta Siluva kaip labiau Lietuva ir jos kataliky tikéjima re-
prezentuojanti vieta. Tas pasirinkimas turéjo ir rysky patriotinj-politinj bei
istorinj atspalvi. Siuo pasirinkimu ypaé buvo nepatenkinta Vilniaus krasto
lietuviy sajunga, teigusi, kad taip lietuviy baZnytiné vyresnybeé esa nuolai-
dZiaujanti lenkams’.

Pereinant prie literatiros, kurioje itin ryski Marijos kaip lietuviy tautos
globéjos figiira, pirmiausia aktualizuotinas emigracijos poetés Elenos Tu-
mienés trijy eilérasciy ciklas ,Sventoji Siluva” (1957). Poeté XVII a. jvykius,
kai Lietuva reikéje ginti nuo , klaidatikiy”, susieja su XX a. jvykiais, kai Lie-
tuva gintina nuo sovietinés priespaudos, tiesiogiai jos nejvardijant. Gyne-
jos, globéjos vaidmuo atitenka Siluvos Marijai, kuri tituluojama ir ,,Sviesia
Karaliene”, ir , Lietuvos Karaliene”. PasirodZziusi piemenéliams ir seneliui,
ji ,[a]sarotu veidu ginti Lietuva zadéjo”®, Sventaja asara atpirko Lietuvos
7eme. Siuo atpirkimo motyvu pradedamas antrasis ciklo eilérastis , Lietu-
vos Karaliené”:

éventqja Tavo aSara miis Zemé atpirkta,

Ir Tavo Vardas mis vienintelé viltis kasdiené,
Ir ginklas jis prie§ priespauda, kuri kieta,
Kaip kietas ir duobétas

7 Diskusijos tuo klausimu apragytos brosifiroje: Juozas Pronskus, Siluva ar Vilnius?
Kodél baznycios vadovybé daro nuolaidas lenkams? Chicago: Chicagos Lietuviy Literatiiros
Draugija, 1964. Tiesa, brogitiros autorius labai sumenkina Siluvos stebuklo reikime ir ais-
kiai pasisako uz Ausros Varty koplycios Vasingtone varianta. Pronskaus oponentas kun.
Yla pabrézia: ,Ausros Vartai ta prasme maziausiai tikty [simbolizuoti Lietuvos kataliky-
be, — V. B.], nes, kaipo Sventové, ji neturi jokio rysio su krasto ir krikScionybés raidos istorija”
(cit. i8: Juozas Pronskus, op. cit., p. 11; kursyvas mano, — V. B.).

8 Elena Tumiené, , Piemenéliai ir Senelis”, in: Elena Tumiené, Karaliai ir Sventieji: Eilés,
Los Angeles: Lietuviy dienos, 1957, p. 49.
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Misy Zemés kelias...

Vis apsiniaukes téviskés dangus,
évenéiausioji Panele,

Bet Tavo Vardas maus viltis kasdiené.
O, Lietuvos Karaliene,

Melskis!

Melskis uz mus!’

Simptomiska tai, kad eilérastyje Své. Mergelés Marijos roZinio dangaus
ir Zemés Karaliené ,transformuojama” j konkrecios Zemeés, Lietuvos Kara-
liene, — tokiu budu gudziu sovietmeciu lyg demonstruojamas dvasiskosios
valdZios pirmumas pries Zemiskaja okupanty valdzia. Kaip Kristaus krau-
ju Zmoniy nuodémés, taip Siluvos Marijos asaromis Lietuvos Zemé tampa
atpirkta. Suprantama, ir Lietuvos karalienés, ir atperkanciy aSary motyvai
yra populiarios (poetinio) mastymo klisés. Jos bemaz neveiksmingos este-
tiskai, taciau XX a. SeStame deSimtmetyje negaléjo buiti neveiksmingos pa-
triotine prasme, patriotizma suliejant su ,lituanizuota” katalikybe, kuriai
Siluvos Marijos paveikslas tiko turbiit labiausiai.

Nuo Marijos figtiros eilérastyje lyg atskiriama jos vardo figiira (dusyk
minimas , Tavo Vardas”), kuri parafrazuojama kaip viltis ir kaip ginklas.
Dievo vardo, dievybés vardo kaip ginklo alegorija turi labai senas tradici-
jas. Paskutiné eilérascio eiluteé yra tiesioginis skolinys i§ maldy, tik jvardis
»mus” ¢ia jgyja tautisSka atspalvj: uz lietuvius, Lietuvos gyventojus. Nesu-
détingo eilérascio nesudetinga ir poteksté (turint galvoje visa triptika): Silu-
vos Marija karta jau iSgelbéjo Lietuva nuo netikéliy, tad i ja vél kreipiamasi
to paties, kreipiamasi uztarimo, pagalbos.

Panasaus pobuidzio kreipimasis, susijes su prieSinimusi okupacinei
priespaudai, neretas ir kity autoriy eilérasciuose: minétuose Stasio Ylos, Ja-
ninos Pakstienés-Nartinés, Alfonso Sesplaukio-Tyruolio kariniuose.

Kunigo Ylos tekstus tik su iSlygomis galima pavadinti eilérasciais. Jie
spausdinti maldynuose ir balansuoja tarp religinés poezijos ir maldy, re-
liginiy giesmiy, labiau linkdami prie pastaryjy. Taciau teksty specifikos
klausimas Siuo atveju néra svarbus, svarbiau, kad abu | straipsnio akira-
ti patenkantys jo kiiriniai sukomponuoti laikantis minéto ,,dvipoliSkumo”
principo: Marijos parodytas stebuklas praeityje — prasymas, kad Marija pa-
gelbéty dabartyje. ,Giesmés i Marijg, apsireiSkusia Siluvoje (I)” (1949) pir-
mas posmas baigiamas konstatuojamuoju adoraciniy intonaciju dvieiliu:

? Elena Tumiené, , Lietuvos Karaliené”, in: Ibid., p. 48.
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,Tada mums Dievga grazinai, / Garbé, garbé tau amzinai”“'’, o visas eilérastis
uzsklendZiamas primityvoko rimo posmu, formuluojamu kaip prasymas:
~Paguodos ranka vél iStiesk artojams, / Giesmé nutilusi tegu kartojas. / Pa-
milta Dieva sugrazink, / Nuo pikto prieso salj gink!“!! Suponuojama mintis,
kad yra prasidéjes naujas negandy ,,ciklas”, kuris dabar jau gresia nebe vien
tikéjimui (,,giesmé nutilusi”), bet ir visai tautai, valstybei (,,5ali gink®).

Kitas Ylos tekstas ,, Sveika, Marija, sveika, Siluve” (1964) strukttiruoja-
mas analogiskai. Kazkada Marija Siluveé verkusi, kad Siluvos Zeme ,,[s]ve-
timos rankos aria ir séja”, tada ji pasirodziusi — ir ten, ,[k]ur stiro uolos”??,
irengusi sosta (nedviprasmiska uzuomina j karaliavima, j hierarchine Silu-
vos svarba). Dabar , [s]legia mus vargas — skaudus, beribis, / Motin, maldau-
jam, duoki tvirtybés!“!® Pastarajame eilérastyje rysj tarp praeities stebuklo
ir dabarties priespaudos jtvirtina ir mariologinéje literattiroje labai daznas
asary motyvas: tada verké Marija Siluve (,Veidas nulitides asarom srii-
va...”), siuo metu verkia visa tauta (,Nin miisy skruostais asaros sriiva”!4).
Sis motyvas abi figairas — Marijos ir tautos — suartina, i§ dalies net sulieja
skausmo ir kancios situacijoje leisdamas interpretuoti Marijos paveiksla
kaip esmiskai transcendentinj, bet kartu lyg ir iSkylantj i$ tautos kiino.

Marijos — tautos uZtaréjos, vedlés i$ priespaudos (,Mus i priespaudos,
Motin, i$veski!“15) motyvas svarbus Pakstienés-Nartinés eilérastyje ,Silu-
vos stebuklinga Marija” (1983). Tokio tipo kuriniuose, kokie yra Ylos, Paks-
tienés-Nartineés eilérasciai, dazniausiai dominuoja maldingos prasomosios
intonacijos, atmiestos nuolankiu nusiZzeminimu, visiS$ku atsidavimu Dievo,
tiksliau, Dievo Motinos valiai.

Maldingomis intonacijomis uzbaigiamas ir Se$plaukio-Tyruolio eiléras-
tis ,, Rugséjo astuntoji“’, kuris yra sudétingesnés struktiiros, daugiapras-

10 Stasys Yla, ,Giesmé j Marija, apsireiskusia Siluvoje (1)”, in: Eiléraiciai Marijai: XX
amziaus lietuviy mariologinés poezijos antologija, sudaré Jonas Slekys, Vilnius: Ardor,
2000, p. 164.

1 bid.

12 Stasys Yla, ,,Sveika, Marija, sveika, giluve”, in: Eilérasc¢iai Marijai, p. 166.

B Ibid.

1 Ibid.

5 Janina Pakstiené-Nartiné, ,Siluvos stebuklinga Marija“, in: Eilérasciai Marijai,
p- 175.

16 Yra trys $io eiléragcio redakcijos. Pirmoji vadinasi ,Nuo Siluvos kalneliy” (Alfonsas
Tyruolis, Kelioné: Eilérasciai, Chicago: Lietuviy kataliky spaudos draugija, 1950, p. 109),
antroji — ,Rugséjo 8” (Alfonsas Tyruolis, Mety vingiai: Lyrikos rinktiné, Chicago: Lietu-
viskos knygos klubas, 1963, p. 78), trecioji — ,Rugséjo astuntoji” (Alfonsas Tyruolis, Mety



*7 DANGISKOSIOS GLOBEJOS FIGURA: SILUVOS MARIA XX A. LIETUVIY LITERATUROJE 31

miskesnis, poetiSkesnis nei Ylos ar Pakstienés-Nartinés tekstai. Paskutinis
jo posmas:

Dabar ant Siluvos $viesiy, balty kalneliy

Pries savo Motinos Sventove tartum dangy
Graudziai suklupus Lietuva visa ant keliy
Maldauja, kad nukristy panéiai jai nuo ranky."

Stilistiskai neutrali pirmos redakcijos eiluté ,Pries Dievo Motinos baz-
nycia tartum dangy“*® vélesnése redakcijose buvo suintyminta (,,Prie$ savo
Motinos Sventove tartum dangy”), Lietuvos ,motinyste” perleidziant Silu-
vos Marijai.

Su Siluva Sesplaukio-Tyruolio eilérastyje siejamas Lietuvos, jos prisi-
minimo iSeivijoje vardas. Siluva kazkuriam laikui tampa savotiska ,tarps-
tote”, esancia tarp Traky ir Palangos, leidZiancia lyriniam subjektui stebéti
Vy¢io ir Vytauto DidZiojo paveikslus. Per palyginima su ,,aukso kariina”
Vytauto vardas ir pats Vytautas netiesiogiai asocijuojami su popieZziaus ka-
riina kartinuotaja Siluvos Marija, kuri eilérastyje atsiduria greta nepami-
néty, bet numanomuy Kestucio ir Birutes, greta ,Didziu Vadu” tituluojamo
Vytauto. Taip j Lietuvos valdovy kontekstg jkomponuota ,,sava Motina”,
t. y. Marija, potekstéje neiSvengiamai iskyla ne tik kaip Lietuvos (,savo”
Motina, bet ir kaip jos valdové, karaliené (Siuo atveju svarbus , aukso karii-
nos” paminéjimas).

Tumiené savo poezijoje Siluvos Marija tiesiogiai tituluoja Lietuvos Ka-
raliene, Sesplaukis-Tyruolis tokj titula sugestijuoja asociatyviai, brézdamas
paralele su Vytautu DidZiuoju. Cia verta prisiminti su Segplaukio-Tyruolio
kairiniu tiesiogiai nesusijusia, bet kontekstualiai iSkalbinga Antano Macei-
nos iSvada, kuria jis padaré po kritiskos istoriniy baznytiniy fakty apz-
valgos: ,yra simptominga, kad vienu ar kitu badu seniausias Sv. Marijos
kultas Lietuvoje yra glaudziai siejamas su Vytauto Didziojo, o ne su kurio
kito valdovo vardu“®.

vingiai: Lyrikos rinktiné, Kaunas: Varpas, 1993, p. 73). Antrosios ir treciosios redakcijy
tekstai, iSskyrus pavadinimo formuluote, visiSkai identiski, ta¢iau abu skiriasi nuo pir-
mosios redakcijos.

17 Alfonsas Tyruolis, Mety vingiai, 1993, p. 73.

18 Alfonsas Tyruolis, Kelioné, p. 109.

1 Antanas Maceina, ,, DidZioji padéjéja: Sv. Mergelés Marijos biities ir veiklos apmasty-
mas”, in: Antanas Maceina, Rastai, t. 4: Teologinés-filosofinés studijos, sudaré Antanas Rybelis,
(ser. I$ Lietuvos filosofijos palikimo), Vilnius: Mintis, 1994, p. 476.
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Sesplaukio-Tyruolio ,Rugséjo astuntoji” i$ ia aptariamy mariologiniy
Siluvos temos eilérasciy iSsiskiria gerokai didesniu optimizmu ir §viesia
ateities vizija, perteikiama pakankamai uztikrintu kalbéjimu biisimuoju
laiku: , Laisvai lietuvis sés, lietuvé baltins drobe, / Aidés miis dainos rugia-
pjutéj, linarauteéj”®.

I§ kiiriniy, kuriuose Siluvos Marija vaizduojama patriotinémis, politi-
zuotomis, ideologizuotomis tonacijomis, neabejotinai meniskai brandZiau-
sias ir verciausias démesio yra Nelés Mazalaités-Kruminienés Legendy apie
ilgesj (1948) kurinys ,Vieno misko legenda”. Tai kuirinio publikavimo metu
labai aktualus pasakojimas apie i$ uzduoties apsnigtu misku Saltg ir Zvar-
biai véjuota gruodzio popiete griztantj Lietuvos partizana. Autorei, laikan-
tis literattirinés legendos Zanro reikalavimy, pavyksta sukurti apibendrinta,
gal pernelyg idealizuota, bet pakankamai jtaigy partizano paveiksla. Ke-
liaudamas misku jis tarsi kalbasi su véju, uzduodanciu su kiekvieno Lietu-
vos partizano butimi susijusius labai skaudzius egzistencinius klausimus:
kodél tu ¢ia, Ziemos Saltyje, o ne namuose? Ar i$ viso beturi namus? Ko-
dél ir kam aukoji savo jaunyste? Ka tu dar gali padaryti savo varginanciais
beviltiskais zygiais? Netikétai jis iSgirsta lojant persekiotojy Sunj, pamato
skubancia nuvargusigq moterj su nesiltai susuptu vaiku ant ranky ir nu-
sprendzia, kad persekiotojai su Sunimi vejasi btitent ja. Partizanas stengiasi
moterj su vaiku iSgelbéti, bet nuo persekiotojy kulky ztva pats.

Toliau pasakojimo gijos taip suaudziamos, kad skaitytojas lieka nezinio-
je: ar moteris tikrai buvo sutikta, arji tik pasirodé kaip pagrindinio herojaus
vizija. Situacija paaiSkéja legendos pabaigoje, kai moters ir vaiko paveikslai
pradeda transformuotis. Vaikas laiko ant savo tvirto ir Svelnaus delno hero-
jaus galva, moteris aptvarsto jo Zaizdas, , [j]is junta, kaip tirpsta jo skausmai,
ir jis atsistoja sveikas ir stipresnis negu pirma“?'. Herojus lyg perkeiciamas
teologine Sio Zodzio prasme: prikeliamas i$ numirusiy kaip ne visai toks,
koks buvo, ir nustebes klausia moters, kas ji tokia? Moteris atsako:

— Prie$ daugelj mety verkiau ant akmens netoli Sitos vietos, ir piemenys graude-
nosi dél mano asary. Jie garsino mano skausma ir suklyde atéjo atgal, ir mano
Stinui buvo grazinti jo namai. Jus istikimoji, kantri ir garbinga Zemdirbiy tau-
ta, kaip galit abejoti, kad jus kada apleisiu? Plésrieji Ztina, ir Zaizdos uzgyja, zi-
nokite, vaikai mano!

2 Alfonsas Tyruolis, Mety vingiai, 1993, p. 73.

2 Nelé Mazalaité-Kruminiené, ,Vieno misko legenda”, in: Nelé Mazalaité-Kruminie-
né, Legendos apie ilgesj, Freiburg: Povilo Abelkio lietuvisky knygy leidykla, 1948, p. 101.
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Jaunas vyras stovéjo iStieses rankas i dangaus aukstuma, kuriame létai
nyko Motina su Kadikiu ant ranky.
Tai buvo Saltosios ziemos gruodzio popietg, ir tai jvyko miske netoli Siluvos.2

Paskutiniajame kiirinio sakinyje nusakyta konkreti legendos veiksmo
vieta (,miske netoli Siluvos”) nepalieka abejoniy, kad kalbama apie Siluvos
Marija — apie kazka panasaus j antrajj jos pasirodyma. Turint galvoje ne tik
Sio kiirinio, bet ir visos knygos Legendos apie ilgesj patriotinj patosa®, darosi
suprantama, kad Marijos apsireiskimas ne kam kitam, o Lietuvos partiza-
nui yra traktuotinas kaip désningas pasirinkimas. Piemenys XVII a. ir par-
tizanas XX a. iSkyla kaip verciausi apsireiSkimo liudytojai, kaip iSrinktieji
zmoniy, j kuriuos bylojama, atstovai. Dievo Motina kreipiasi i partizana, bet
per ji daugiskaita kreipiasi j visa tauta (,jus”, ,iStikimoji, kantri ir garbin-
ga zemdirbiy tauta”). Mazalaités-Kruminienés vartojamas daugiskaitinis
kreipinys ,,vaikai mano” nurodo simboling religine-nacionaline motinyste:
Siluvos Marija suvokiama ir pateikiama kaip visos lietuviy tautos motina.
Marijos apsireiSkimas yra uzbaigiamas poetiska, kiek vizionieriSka dangun
émimo motyvo variacija.

Apsireiskimo priesistoré primena tautosakinius pasakojimus apie Die-
va, pasirodantj senelio, vargso ar elgetos pavidalu ir praSantj pagalbos — taip
iSbandantj Zmones, stebintj ir vertinantj ju mielasirdinguma, gailestingu-
ma. ,Vieno misko legendos” partizanas irgi pirmiausia yra iSbandomas. Jis
nesavanaudiskai padeda paprastai nejucia miske sutiktai moteriai su vaiku,
atiduoda jai savo pirstines, vaikui savo kepure, sitilosi vaika panesti, veda
juodu nuo persekiotojy slaptais takeliais, o galiausiai, atsistodamas tarp ju
ir Sauti pasiruoSusiy persekiotojuy, gelbsti moters ir vaiko gyvybes — visos
kulkos tenka jam:

Tuomet jis pajunta, kad kazin kas persmelkia jj, aStriai, tartum véjas, kuris per-

puté jo drabuzius ir kiing, ir jis uzsimerkeé. Kai vél atidaré akis, jis pastebéjo,

jog yra sukniubes. Moteris su vaiku buvo atsiklaupusi prie jo, ir jis regéjo, kad
jie yra sveiki.*

Po iSbandymo — partizano gery darby, jo zities-pri(si)kélimo — motinos
ir vaiko pavidalai keiciasi: i$ nei§vaizdziy (,néra graZzi Sita moteris”, , per

2 Ibid., p. 103.

2 Apie §j patosa byloja ne tik visos knygos turinys, bet net formalis leidybiniai knygos
zymenys, pavyzdziui, knygos prieslapyje prie jos leidimo datos (1948) prirasyta: , Trisde-
Simtaisiais Lietuvos nepriklausomybés metais”.

# Nelé Mazalaité-Kruminiené, op. cit., p. 102.
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greitai susenes veidas“?®), silpny ir bejégiy jie virsta graziais, net spindu-
lingais ir nepaprastai galingais. Kudikis pasidaro tvirtas, partizano duo-
ta kailiné kepuré tebéra ant jo galvos, bet kiekvienas jos ,kailio plaukelis
spinduliuoja kaip zZvaigzdé”, o Salia stovinti kiidikio motina jau yra tapusi
»auksta ir liekna, skaistaus veido [...], o jaunumo ir groZzybés neissakytos“*.
Moters ir vaiko metamorfoze lydi tikromis gélémis ant sniego prazystantis
i§ partizano zaizdy nulaséjes kraujas, iSreiskiantis kriks¢ioniska kankinys-
te ir atpirkima.

Mazalaités-Kruminienés kiirinyje nuskamba ir pagrindinis Kristoforo
legendos motyvas. Partizanas, matydamas, kad moteris pervargusi, pasi-
sitilo panesti jos kiidikj, taciau ji atsisako paslaugos, pati ir toliau laiko savo
stuny ant ranky, sakydama: ,Tu visuomet nesi ji“%. Partizanas ,nesupranta,
ka ji noréjo pasakyti“®, bet kuirinio skaitytojui pagrindinio legendos veikéjo
palyginimas su Kristoforu yra akivaizdus.

Taip pagrindinis Mazalaités-Kruminienés legendos veikéjas jaudziamas
i tanky ir jvairiaplanj kriké¢ionigko diskurso tinkla: 1) regi lyg ir antraji Si-
luvos Marijos apsireiskima (lietuviskasis krikSc¢ionybeés istorijos diskursas);
2) kaip prasminga pateikiama jo Zuties-pri(si)kélimo i§ mirusiyjy momen-
tu kraujo, virstancio gélémis, auka (evangelinis diskursas; krikscionisky le-
gendy diskursas); 3) permanentiskai atlieka titaniska legendinio Kristoforo
darba: nesa pasaulio tvéréja ant savo peciy — savo partizanavimu tebenesa
laisvos Lietuvos nasta, t. y. tebetveria laisva Lietuvg, tebesteigia laisvos Lie-
tuvos bitj tokiu sunkiu metu, kai, atrodo, viskas jau prarasta (kriksc¢ionis-
kos Kristoforo legendos diskursas; Lietuvos istorijos ir kriks¢ionybés likimo
Lietuvoje diskursas).

Mazalaités-Kruminienés ,Vieno misko legendos” pagrindiné intenci-
ja — pateikiant nauja Siluvos Marijos apsireiskimo legendos versija, gre-
ta istorinés, politinés, nacionalinés jtvirtinti ir dangiska, transcendentine
XX a. vidurio partizaniniy kovy legitimacija. Kita vertus, kadangi legen-
dos zanras leidzia kalbéti neapibréztai: uzuominomis, Strichais, apibend-
rinimais, kiirinio antagonistai (,,svetimieji”, , keturi ginkluoti”, ,jie” ir
pan.) taip ir lieka istoriskai nesukonkretinti, moteris / Siluvos Marija apie
antagonistus sako: ,Jie visuomet vejasi mane””. Taip iSvengiama aklino

» Ibid., p. 101.
% Ibid., p. 103.
7 Ibid., p. 101.
 [bid.
» [bid.
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ir vienareiksmio uzsisklendimo vienoje konkrecioje istorinéje epochoje:
yra aiSku, kas tie ,jie” esamomis istorinémis salygomis, bet aiSku ir tai,
kad ,jie” anksciau buvo jgije ir ateityje gali igyti labai jvairius istorinius
pavidalus.

Siluvos Marija — $eimos ir motinystés globéja. Jau sakyta, kad Sv¢. Mer-
gelés Marijos rozinis Marija parafrazuoja kaip ,,mieliausiaja Tévo dukra,
mylimiausiojo Stinaus moting, skaisciausiaja Sv. Dvasios suzadétine”. Duk-
ra, motina, suzadeétiné — visuminis moters, visuotino moteriskumo pa-
veikslas, arba, kaip pasakyty Carlas Gustavas Jungas, archetipas. Anima
archetipas. Studijoje Psichologija ir religija (1938) Jungas atkreipia démesj,
kad , pagrindinis krikSc¢ionybés simbolis yra Trejybé, o nesamoningos psi-
chikos formule sudaro ketvertas”, ¢ia pat pridurdamas: , ketvirta sudeda-
moji dalis [prie Trejybés, — V. B.] buvo [...] Zemé arba kiinas. Jg simbolizavo
Své. Mergelé. Sitaip prie fizinés trejybés pridedamas moteriskasis elementas
ir atsiranda ketvertas arba circulus quadratus [...]. Tikriausiai ketverto simbo-
lis kyla i$ jos [moteriskos figtiros, — V. B.]. Ji buity ketverto Saltinis Ocotoxog,
Mater Dei — panasiai Zemé laikyta Dievo motina“®.

Bitent motinyste — visuoting Marijos motinyste — labiausiai akcentuoja
Maceina: ,Marijos Motinysté, kaip sakéme, buvo jai ne atsitiktinis dalykas,
bet pats jos paSaukimas, pati jos buvimo prasmeé. MotiniSkumas buvo jai
biisena, per kuria ji turéjo skleisti savo galig kaip atpirkimo bendrininké”?'.
Anot Maceinos, Kristus per Sv. Jona jpareigoja ir jgalina Marijg bati visy
Zmoniy, visos Zmonijos motina.

Grozinéje literattiroje Marija daznai ir iSkyla kaip visuotinio moteris-
kumo (anima) paveikslas, su ryskiais, gal net dominuojanciais visuotinio
motiniskumo bruozais. Karlas-Josefas Kuschelis teigia, kad Hermannui
Hesse'i, sujungusiam indy mitologija ir Jungo gilumine psichologija, butent
Marija yra , archetipinis moteriSkumo simbolis, kiekvieno zmogaus anima
dalies jkiinijimas” ir kad tai labiausiai rySku romane Narcizas ir Auksabur-
nis (1930)%2. Priminsiu, kad paskutiniame ir geriausiame romano Narcizas

% Carl Gustav Jung, Psichologija ir religija, i$ angly kalbos verté Rasa Drazdauskiene,
(ser. Geltonas lapas), Vilnius: Aidai, 1998, p. 62, 64—65.

3 Antanas Maceina, op. cit., p. 425.

2 Karl-Josef Kuschel, ,Maria. Literarisch”, in: Worterbuch des Christentums, herausge-
geben von Volker Drehsen, Hermann Héring, Karl-Josef Kuschel und Helge Siemers in

Zusammenarbeit mit Manfred Baumotte, Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn /
Ziirich: Benziger Verlag, 1988, p. 778.
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ir Auksaburnis protagonisto Auksaburnio kiirinyje — jo kuriamoje Marijos
skulptiroje — i vienj suliejamos Auksaburnio motina, jo mylimosios, visy
Zmoniy motina leva, net kazkokia mistiné Zemés motina. Auksaburnis kal-
ba apie moting kaip gimdytoja ir apie moting kaip mirtj, kuri vél pasiims jj
pas save ir taip , grazins nebitin ir nekaltybén”.

Archetipinj motiniskuma jkunija Kazio Borutos Mediniy stebukly (1938)
veikéjo Vinco Dovinés pastangos dar vaikystéje tapatinti savo moting su
Obelijos baznycios didziojo altoriaus Marija:

Su saulés vainiku apie galva, su ménulio pjautuvu po kojomis, su geromis, litd-

nomis akimis, zitirin¢iomis j mazus angeliukus, nardancius debesyse. Tokia tu-

réty biti ir jo motina, tokia jis ir drozinédavo is liepos medzio.*

IS liepos jis padaro ir Zinomiausia savo kaip dievadirbio karinj — jj is-
garsinusia stebuklingaja Purviskiy Dievo Motina. Romane neminima, bet
i viso konteksto akivaizdu, kad pastaroji yra smelkte persmelkta iSgyve-
nimais, kurie susij¢ tiek su Dovinés motina, tiek su buvusia jo mylimaja.
Svarbu pazymeéti, kad Purviskiy Dievo Motinos istorija Borutos romane
komponuojama kaip Sventy, stebuklingy viety, kurias vienaip ar kitaip is-
garsino Marija, invariantinis modelis, aiSku, SarZuotas. Jis turi labai daug
pana$umy su Siluvos stebuklu ir Siliniy atlaidais. Stai keli pavyzdZiai. ,Ste-
bukla”, ,stebuklingasias” Purviskiy Marijos aSaras, kaip ir Siluvos atveju,
pirmieji iSvysta piemenys, po to jie pasikviecia suaugusiuosius, kurie irgi
regi , stebukla”. Kaip ir éiluvoje, vietos klebonas ,,uzrasinéjo jvykusius ste-
buklus i§ Zmoniy lapy“®*. Prie Purviskiy Marijos ir stebuklingo Saltinio
plista maldininky minios, ypac gausios geguze — Marijos ménesj. Galiau-
siai tas visas antpladis pavirsdavo ,j didelj prekymetj“3, kaip ir Siluvoje,
pritraukdavusj daug ubagy, , akiy monytoju”, vagiy ir savo kiinu prekiau-
janciy motery. O ir patys maldininkai atsiduodavo geiduliams ir kiinis-
kiems malonumams: , Bet kaip [...] apsaugosi [...] pievas ir pakriimes nuo

3 Hermann Hesse, Narcizas ir Auksaburnis, i$ vokieciy kalbos verté Teodoras Cetraus-
kas, (ser. Dvidesimto amzZiaus aukso fondas), Vilnius: Alma littera, 1995, p. 297.

3 Kazys Boruta, ,Mediniai stebuklai, arba [D]ievadirbio Vinco Dovinés gyvenimas
ir darbai”, in: Kazys Boruta, Mediniai stebuklai. Baltaragio maliinas, Kaunas: Sviesa, 1983,
p- 44.

% [bid., p. 162. Siluvoje nutikusius stebuklus fiksuodavo Siluvos klebonai ir publikuo-
davo jvairiuose vienkartiniuose Siliniy leidiniuose nuo XX a. pradzios, o dabar tokie nu-
tikimai fiksuojami ir publikuojami interneto svetainés wwuw.siluva.lt skyriuje , Liudijimai”;
(2011-09-03).

% Ibid., p. 161.
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visokiy paleistuviy, kurie ir Sventoje vietoje nejstengia suvarzyti savo nuo-
démingo kiino ir pasiduoda visokiems geiduliams?*?

gariuojant Siluvos legenda, j visuminj motiniS$kumo pavidala neiSven-
giamai jsipina eroso motyvas. Jis labai ryskus Liudo Dovydéno apysakoje
Per Klausuciy alytéle (1952) — kairinyje, kuriame visame plétojama Siluvos,
Siluvos stebuklo, Siliniy tema. Tiesa, plétojama keistu badu: Siluva kaip
betarpiska veiksmo vieta pasirodo tik pacioje apysakos pabaigoje ir labai
trumpai, tiesiog vos keliose pastraipose. Visas kiirinys — nuotykinga, nuo-
taikinga, bet kartu ir littdnoka keturiy maldininky pasirengimo kelionei ir
keliones j Siluva istorija.

Nepaisant to, kad apysaka Per Klausuciy ulytéle dél meniniy nelygumy,
kuriy ji neabejotinai turi, buvo recenzenty kritikuota ir savo pasirodymo
metu®, ir literattiros istoriky, mokslininky véliau®, ji straipsnyje verta ati-
desnio démesio. Tarp kitko, dauguma kritiky, literattirology pabréze, kad
i$ Dovydéno buvo galima tikeétis geresnio kirinio, kitaip tariant, apysaka
daugiausia vertino ne kaip atskirg kiirinj, bet lyginamuoju aspektu — kity
Dovydéno kiiriniy kontekste.

Kdrinio Per Klausuciy iilytéle centre — keturi kartu i Siluvos atlaidus ke-
liaujantys maldininkai, dvi moterys ir du vyrai. Dovydénas beveik visur
pabréztinai akcentuoja, kad jie keliauja ,, prie Stebuklo”, vengdamas varto-
ti vietovardj, tad zodis L Sidlava” $méksteli vos kelis kartus. Vienas keliau-
ninkas karta net nusistebi, , kodél cionyksciai [éiluvos / éidlavos] nevadina
Stebuklu, bet vardu, ne taip, kaip jy Sone, Pagirénuose”®. Ir visi keturi ti-
kisi, laukia, viliasi vienokio ar kitokio asmeninio ,stebuklo” — radikalaus

% Ibid., p. 172. Cia vertéty prisiminti Zemaités , Kelionés j Sidlava” sceng apie meilu-
Zius Silinése.

% Ir vis délto, reziumuodami bendraji isptidj, norime pasakyti: ne, ne to laukéme [i$
Dovydéno, - V. B.]. Per Klausuciy ilytéle néra svari knyga nei miisy prozos, nei pacio Dovy-
déno kiiriniy tarpe. Néra ji pakankamai literattiriniai stilingai apipavidalinta” ([Henrikas
Nagys], Jonas Vakaris, , Liudo Dovydéno kelioné per Klausuciy tlytéle”, Literatiiros lankai,
1953, Nr. 3, p. 31).

¥ ,1952 m. pasirodes romanas Per Klausuciy tilytéle nuvylé skaitytoja savo tematikos
skurdumu, schematiskumu ir humoro grubumu” (Vytautas A. Jonynas, , Kiti nepriklauso-
mybés amzininkai beletristai”, in: Lietuviy egzodo literatiira 1945-1990, redagavo Kazys Bra-
diinas ir Rimvydas éilbajoris, Vilnius: Vaga, 1997, p. 275-276). ,[...] staciokiskas , Zemojo”
stiliaus kalbéjimo btidas, neatleistinas patyrusiam prozininkui vulgarizavimas, forsuojant
tarmine leksika ir ,riebius” frazeologizmus ir taip nusmunkant iki braviiros” (Juraté
Sprindyteé, Lietuviy apysaka, (ser. Naujosios literatiiros studijos), Vilnius: Lietuviy literattiros
ir tautosakos institutas, 1996, p. 202).

* Liudas Dovydénas, Per Klausuciy iilytéle: Apysaka, [s. 1.]: Gabija, 1952, p. 115.
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ir laimingo savo gyvenimo pokycio, kurj sieja vienas su kitu, su tarpasme-
niniais santykiais.

Pasaulézitiriniu lygmeniu asmeninj ,,stebukla” lyg ir jgalina kelioné i
Sventq vieta, t. y. pati piligrimysté kaip tokia, kaip religinis veiksmas. Ta-
¢iau i$ esmes ,stebuklus” apysakoje inspiruoja psichologinis, net fiziolo-
ginis lygmuo: padétis, kai iS¢je i§ uzdaros provincialios bendruomenés du
vyrai ir dvi moterys patenka ir j dviprasmiskas, ir j visiSkai atvirai intymias
situacijas, sudaro dvi poras ir vieng meilés trikampj.

Juraté Sprindyté mano, kad antrasis lygmuo kirinyje iSstumia pirmajj,
t.y. kad , dievoieska keic[ia] erotomanija“*, taciau su tokiu poZitriu galima
ir, matyt, reikia polemizuoti. Viena vertus, turint galvoje XX a. pasaulinés
ir net lietuviy literatiiros konteksta (Henry Millerio, Jeano Genet’o, Prano
Morkiino ir kt. kiiryba), labai abejotina, ar Dovydéno kiiriniui taikytinas ter-
minas ,.erotomanija”. Kita vertus, dievoieska, nors ir stumteléta j tolimesnj
plana, vis délto islieka labai svarbus apysakos démuo. Taip manyti be dau-
gybeés kity aplinkybiy leidZia pirmiausia pamatinis kirinio Zodis , stebuk-
las”, persmelkiantis ir sujungiantis abu kiirinio lygmenis: pasauléZitirinj ir
psichofiziologinj. Einama , prie Stebuklo”, jkiinijamo Marijos Siluviskés fi-
giira, ir susilaukiama asmeniniy ,stebukly”, susijusiy su santuoka bei mo-
tinyste, kitaip tariant, su sritimis, kurias ir jkiinija, simbolizuoja, globoja
Marija. Lyg patiriama jos maloné, pelnyta tikéjimu ir piligrimyste.

Siuo pozitiriu Dovydénas pakankamai nuosekliai , tesia” liaudigky tike-
jimy tradicija — etnologé Rasa Racitinaité-PauZuoliené pabrézia, kad Marijos
kultas buvo ypac svarbus Lietuvos moterims, stojusioms j moterystés sto-
na, t. y. priimanc¢ioms santuokos sakramenta, noréjusioms, besiruoSusioms
tapti motinomis. Ji raso:

Tradicinéje Lietuvos kaimo kulttiroje giminés pratesimas — vienas pagrindiniy

Seimos kurimo kriterijy, todél XIX a. pab. — XX a. jaunamartés, norédamos su-

silaukti bsimy palikuoniy, pasitelkdavo jvairius liaudies maldingumo biuidus:

kreipdavosi j Marija, darydavo apzadus (riSdavo prie kryZiy kaspinus), auko-
davo rozinj prie kryziaus, vykdavo j piligrimines Sventoves — Siluva, Ausros

Vartus, Krekenava, Pivasitinus.*

Dovydéno apysakos veikéja Albina (Albuté) stebuklu laiko ir vadina pi-
ligrimystés metu prasidéjusj jos bendra gyvenima (santuoka) su bendrake-

4 Jaraté Sprindyté, op. cit., p. 201.
2 Rasa Raditinaité-PauZuoliené, ,Sv¢. Mergelés Marijos kultas lietuviy Seimos papro-
¢iuose”, Soter, 2009, Nr. 29 (57), p. 144.
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leiviu Klementu: ,, Ar ne stebuklas, mielasis, jei mes ¢ia...”; , Ar tai stebuklas,
ar laimés sapnas?”, sulaukdama Klemento atsakymo: ,Taip, a$ tikiu... tikiu
stebuklais“®. Kita apysakos veikéja Leokadija, virs desimties mety bergz-
dziai laukusi palikuoniy, kelionés metu pastoja, patiria biisimos motinystés
dziaugsmea, ir tai laiko Dievo dovana, stebuklu: ,, A8 tau noriu pasakyti... pa-
sakyti, kad as gal jau ne viena. AS taip noriu tuo tikéti... Tai btity stebuklas”*.

Néra labai svarbu, kad visas pasakojimas, ypac susijes su Leokadijos li-
nija, yra atmieStas geroka ironijos doze: pavyzdziui, Klementas piligrimi-
nés kelionés metu tampa ir Leokadijos vaiko tévu, ir Albinos vyru. DaZnai
ironija pergali rimtos, net kiek patosiskos intonacijos, suliejancios abu mi-
nétus kirinio lygmenis. Kai Leokadjija sako Klementui: ,[...] o mes einam
prie Stebuklo... Prie Stebuklo, mielasis“*, ji zodZiu , Stebuklas” labai aiSkiai
apjungia ir Siluvos Marijg, ir biisima savo kiidikj, savo motinyste, svajojama
bendra gyvenima kartu su Klementu.

Idomesnis ir dar iSkalbingesnis apjungimas vaizduojamas apysakos fi-
nale, kai veiksmas po mety labai trumpam, bet jau yra persikéles i Siluva:

Rudeniop, kai svietas plaukeé prie Stebuklo, pasuko ir Klementas, vykdydamas
Albutés nora: nunesti penkis rublius ir padéti po kojy Skaisciausiajai. Jis nezi-
nojo, i$ kur jie, bet ir jis pridéjo penkis, kai, valandélei priklaupes, pakélé akis ir
pamaté Leokadija, su vystykluose gulinciu ant vienos rankos.

ISéjus is koplycios, sutiko Leokadijg ir Banaventiirg Stuoka, pries kelias va-
landas atvykusius prie Stebuklo padékai su visomis mylin¢iomis, ieskanciomis
ir kencianciomis Sirdimis.

Kai abu sustojo prie varty, Leokadija praskleidé vystyklus ir parodé veida,
kuris vadinosi Leokadjija, keturiy ménesiy gyvybé.*

Sioje scenoje Leokadijos su kiidikiu ant ranky vaizdinys kiek ,dvigubi-
nasi”: ja Klementas mato koplycioje, priklaupes prie Skaisciausiosios kojy,
kur aukojama piniginé auka, ir lauke, Salia koplycios. Leokadijos ,,su vys-
tykluose gulinc¢iu ant vienos rankos” paveikslas pirmoje pastraipoje persi-
lieja su Siluvos koply¢ioje esancios Marijos, laikandios kadikj, skulptiiros
vaizdiniu. Tiesa, skulptura tekste néra paminima, bet potekstéje ji aiskiai
»i8skaitoma®. Toks persiliejimas panasus j Marijos temos plétote Hesse’s ir
Borutos romanuose. Jis byloja apie itin glaudy simbolinj rysj tarp konkre-

# Liudas Dovydénas, op. cit., p. 159, 169.
“ Ibid., p. 135.
® Ibid., p. 121.
% Ibid., p. 176.
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¢ios motinos ir kriksc¢ioniskojo motinos invarianto, tarp Leokadijos paveiks-
lo ir (Siluvos) Marijos kaip motinos, kaip visy motiny globéjos.

Labai panaSus persiliejimas vaizduojamas Andrejaus Tarkovskio kino
filme Nostalgija (1983), kuriame trys moterys (vertéja EudZenija, poeto And-
rejaus Gorcakovo Zmona ir maldininké) glaudZiai susiejamos su dviem Ma-
rijos pavidalais: Italijos miestelio Monterki baznycioje esancia Piero della
Francesca freska Néscia Madona (La Madonna del Parto, apie 1460) ir j bazny-
¢ig motery procesijos ineSama bei priesais freska pastatoma Marijos skulp-
tira, ,néscia” pauksciais. Atsiklaupusi prieSais pastarajg, Marijos litanija
kalba maldininké, prasanti malonés tapti motina, ir galiausiai i§ skulpti-
ros suknios, atitraukusi uztrauktuka, iSleidzia po baznycia triukSmingai
pasklindantj pauksciy birj, simbolizuojantj gimima, vaisinguma. Pries tai
kunigas teiraujasi vos tik j bazny¢ia jéjusios Eudzenijos: ,Ir jus taip pat no-
rite kuidikio ar ruosiatés jj iSmelsti?” Kiek véliau pagrindinio filmo herojaus
poeto Andrejaus Gorcakovo sapne pasirodo néscia jo zmona, it vizijoje pri-
menanti Francesca freskos nésc¢iag Madona. | Madong visa savo esybe — is-
vaizda, laikysena — panési ir EudZenija. Taip Tarkovskis Marijos pavidalus
keliasluoksniskai susieja su motery pavidalais ir lyg suteikia savo herojéms
moterims archetipinio krikscionisko, tiksliau, katalikiSko moteriskumo zy-
meny, nutiesia tilta tarp dangaus ir Zemés.

Narcizas ir Auksaburnis, Mediniai stebuklai, Nostalgija... — | tokia Marijos
tematika eksploatuojancio meno paradigma jsiterpia Dovydéno apysaka
Per Klausuciy ulytéle, nors, suprantama, jokiais parametrais neprilygsta cia
vardijamiems geriausiems $io meno pavyzdziams. Taciau zvilgsnis i3 Sios
paradigmos pozicijy leidZia Dovydéno kiirinj vertinti jam paciam adekva-
tesniais kriterijais. Taip tvirtinant, labiau turima galvoje ne apysakos stilis-
tiné-poetiné, o semantiné plotmé. Dovydénas, ypac¢ Leokadijos ir Albinos
paveikslais, varijuoja Marijos, Siluvos Marijos kaip dukters-?monos-moti-
nos vienalypiskuma jkiinijancio vaizdinio archetipa, Marijos kaip gyvybés
rato saugotojos ir vaisingumo skatintojos, Seimos ir ypa¢ motinystés globé-
jos archetipa.

Isvados. ISanalizavus dalj lietuviy literataros kariniy, kuriuose iskyla
Siluvos Marijos kaip antgamtiskos, dangiskos globéjos figtira — ta dalj, kur
8i figlira pasireiskia kaip Lietuvos globéja ir kaip (potencialios) motinystés
globéja, — galima padaryti kelias iSvadas.

DaZzniausiai Marija pasirodo ne kaip veikiantis personazas, o kaip vidi-
nis teksto adresatas, j kurj kreipiamasi prasant vienokios ar kitokios pagal-



*17 DANGISKOSIOS GLOBEJOS FIGURA: SILUVOS MARIJA XX A. LIETUVIU LITERATUROJE 41

bos, uztarimo. Taip literatiiroje yra tesiamos tikybinés tradicijos, religiniy
teksty (maldos, giesmés) tradicijos.

Seniai jtvirtintas bendrakatalikiSkas Marijos kaip dangaus ir zemeés Ka-
ralienés jvaizdis analizuotuose kiiriniuose ,lituanizuojamas”, kei¢iamas
Marijos — ir biitent Siluvos Marijos — kaip Lietuvos karalienés jvaizdZiu,
konkretinant, t. y. Siluviskai ,lokalizuojant” sena Lietuvos kaip Marijos Ze-
meés mitologema.

Kiriniai, kuriuose Siluvos Marija pasirodo Lietuvos, lietuviy tautos glo-
béjos ar dangiskos jos karalienés vaidmenyije, paprastai yra struktiiruojami
pagal principa: Siluvos Marija padéjo Lietuvai jveikti priesus praeityje —
ji turi jai padéti/padés juos jveikti dabartyje. Cia turimos omenyje praei-
ties kovos su reformacija ir protestantizmu, kuriose Marijos apsireiSkimas
XVII a. pradZios Siluvoje buvo labai reiksmingas jvykis, vertinamas kaip
vienas i$ kontrreformacijos ir kataliky pergale lemiancéiy jvykiy, ir dabarties
kovos su sovietine priespauda, vidinis ir ginkluotas pasiprieSinimas jai.

Nelés Mazalaités-Kruminienés kiirinyje ,Vieno misko legenda” kuriant
antrojo Siluvos Marijos apsireiskimo pokario Lietuvos partizanui situacija,
Siluvos Marijos figiira panaudojama kaip partizanines kovas transcenden-
tiskai legitimuojanti ir laiminanti figtira.

Liudo Dovydéno apysakoje Per Klausuciy ilytéle Siluvos Marijos pa-
veikslas daugiausia pasirodo kaip nekonkretizuotas potekstinis dydis, stip-
riai orientuojantis visus pagrindinius personazus Seiminiy vertybiy link,
ypac — santuokos ir motinystés link. Toji orientacija kiirinyje pazyméta tam
tikru erotizmo Zenklu.

Dovydéno apysakos pabaigoje Siluvos Marijos su kiidikiu rankose fig-
ra i$ dalies suliejama su vienos i$ apysakos veikéjy su kidikiu rankose figii-
ra, literatiriSkai varijuojant katalikiskgq Marijos kaip motiny Motinos jvaizdj.
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FIGURE OF HEAVENLY PATRONESS:
MARY OF SILUVA IN 20™ CENTURY LITHUANIAN LITERATURE

Vigmantas Butkus

Summary

The aim of the article is to analyze the Lithuanian literature works of the 20*
century in which the figure of Mary has been manifested as a heavenly patroness
figure. Not all paradigms (it would be too broad for one article), but only two
paradigms of Mary of Siluva as a patroness have been highlighted: 1) Mary as the
patroness of the Lithuanian nation, the Lithuanian figure and; 2) Mary of Siluva as
the potential patroness of womanhood-motherhood. In the first part, the poems of
Stasys Yla, Elena Tumiené, Alfonsas éeéplaukis—Tyruolis, Janina Pakstiené-Nartné
and the prose work of Nelé Mazalaité-Kruminieneé, Vieno misko legenda (1948),
are analyzed. The second part focuses on just one text, the short story of Liudas
Dovydénas, Per Klausuciy tilytéle (1952).

The following conclusions are made: 1. Frequently, Mary appears not only
as the acting personage, but also as the inner text addressee, who is addressed
to ask for one or another kind of help, patronage — consequently, in literature the
religious tradition, the religious texts (prayers, canticles) traditions are prolonged.
2. The common Catholic image of Mary as the queen of heaven and earth in the
analyzed works is transformed, changed by the image of Mary, namely by the
image of Mary of Siluva as the image of the Lithuanian queen. 3. In the work of
Mazalaité-Kruminiené, Vieno misko legenda, while creating the second manifestation
of Mary of Siluva for the Lithuanian guerilla of the postwar period, the figure of
Siluvos Marija has been used as a transcendentally legitimizing and blessing figure.
4. In the Dovydénas short story, Per Klausuéiy ilytéle, the picture of Siluvos Marija
mostly appears in a not concretized subtextual size, strongly orienting all the
main personages to family values, especially to motherhood and sisterhood. The
mentioned orientation is highlighted with the special sign of eroticism.



