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MAREK KORNAT

RUSIJA IR BOLSEVIZMAS
MARIANO ZDZIECHOWSKIO POZIURIU

IS tarpukario Lenkijos intelektualy daugiausiai démesio sovietinei Ru-
sijai skyré Marianas Zdziechowskis'. Néra abejonés, kad jo istorinéje min-
tyje bolSevizmo problema uzémé pagrindine vieta — tokia svarbig, kad be
$iy dalyky aptarimo nejmanoma suprasti §io mastytojo kultiros filosofijos
prielaidy. Savo sovietologiniy pazitiry Zdziechowskis niekada sistemingai
neiSdésté jokiame atskirame veikale. Ta¢iau kone kiekviename savo tar-
pukario laiky pasisakyme vis primindavo bolSevizmo problema, daznai
kartodamas svarbias mintis savo jtaigia kalba. Jo ,, grumtynés su Rusija”
truko nuo to laiko, kai, vadovaujamas prof. Stanislovo Tarnowskio, Kro-
kuvos Jogailos universitete rengé savo disertacijg ,Mesianistai ir slavofilai”
(1887 m..), ir iki pat savo mirties, jvykusios metai prie$ baisaus karo pradZia,
kuris galutinai sugriove jo pasaulj’. Tad ir jo darbuose sklide bolSevizmo
problematikos apmastymai yra ty paciy ,grumtyniy su Rusija” tesinys.

Nuo pat pradziy, t. y. nuo to laiko, kai Vilniuje buvo jsteigtas Ryty Eu-
ropos mokslinio tyrimo institutas, Marianas Zdziechowskis désté Sio ins-
tituto Politiniy moksly mokykloje, kartu eidamas ir visuotinés literatiiros

! Pastaruoju metu Lenkijoje pasirodé dvi monografijos, skirtos Mariano Zdziechow-
kio idéjoms: Zbigniew Opacki, Miedzy uniwersalizmem a partykularyzmem. Mysl i dziatal-
nos¢ spoteczno-polityczna Mariana Zdziechowskiego 1914 —1938 (Gdansk, 2006) ir Witold
Wasilewski, Marian Zdziechowski wobec mysli rosyjskiej XIX i XX wieku (Warszawa, 2005).
Anksciau man jau teko tirti Zdziechowskio pozitirj j bolSevizma studijoje apie Lenkijos
sovietologinés minties istakas. Zr.: Marek Kornat, Bolszewizm-totalitaryzm-rewolucja—Rosja.
Poczqtki sowietologii i studiéw nad systemami totalitarnymi w Polsce (1918-1939), t. 1, Krakow,
2003 (VII skyrius).

2 7r.: Z. Opacki, ,Mariana Zdziechowskiego zmagania z Rosja”, in: Polacy i Rosjanie.
Poliaki i Russkije. Materiaty z konferencji ,,Polska — Rosja. Rola polskich powstarn narodowych
w ksztattowaniu wzajemnych wyobrazen”. Warszawa, Plock, 14-17 maja 1998 r., redagavo
T. Epsztein, Warszawa, 2000, p. 181-194.
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profesoriaus pareigas Stepono Batoro universiteto humanitariniy moksly
fakultete. Ten skaityty paskaity konspektai ir pastabos isliko Vilniaus uni-
versiteto Rankrasciy skyriaus rinkiniuose. Dauguma jy datuojami 1930-
1932 m. Institute désté XIX a. Rusijos intelektine istorijg. Siose paskaitose
nagrinéjo vakarieciy (zapadniky) ir populisty (narodniky) problematika bei
terorizmo genezés problema. Zdziechowskis taip pat skaité paskaitas apie
Rusijos monarchijos krize ir 1917 m. revoliucijos geneze®. IS dokumentacijos
aiskéja, jog jis savo paskaitas didziaja dalimi grindé jam puikiai Zinomu
Jano Kurcharzewskio septyniy tomy veikalu ,,Nuo baltojo link raudonojo
carizmo™. Cia reikia pabrézti i$ esmés pozityvia, nors ir turinéia tam tikry
iSlygy, Zdziechowskio laikyseng Kucharzewskio teiginiy atzvilgiu.
Bolsevizmo problema rapéjo Zdziechowskiui kaip pagrindiné jo gy-
venamo meto problema. Jau 1920 m., tuo metu, kai dar vyko lenky ir so-
viety karas, pasirodé viena reikSmingiausiy jo knygy — , Rusy jtakos lenko
dvasiai®. Sia knyga sudaro keturios atskiros studijos, tarp kuriy yra ir itin
svarbiis apmastymai apie Nikolaju Berdiajeva (Rusy dvasios antinomijos).
Jau Siame veikale aptinkame nemazai svarbiy ir véliau iSplétoty minciy.
Autorius ¢ia suformulavo esming rusiskojo revoliucinio ,maksimalizmo”
koncepcija, maksimalizmo, i$ kurio ilgainiui turéjo iSaugti bolSevizmas. Ir
véliau Zdziechowskis visg laika liko analitikas, tyres ,rusy jtakas lenko
dvasiai”®. 1923 m. Zdziechowskis sukiiré nepaprastai svarby studijy toma —
,Europa, Rusija, Azija”’. Po deSimties mety (1934 m.) Zdziechowskis pa-
skelbé dar vieng knyga, skirtq bolSevizmo problematikai -, Nuo Peterburgo

3 Prof. dr. Mariano Zdziechowskio rasytinis palikimas (Vilniaus universiteto bibliotekos
Rankrasc¢iy skyrius, fondas Nr. 33): konspektai paskaity, skaityty Ryty Europos mokslinio ty-
rimo institute 1930-1936 m. Jy pavadinimas , Religija ir socialinés bei politinés minties Rusijoje
raida” (f. 33-145). Paskaity, skaityty 1920-1921 m. Stepono Batoro universitete, konspektai. Ju
pavadinimas: , Naujyjy laiky kultiiros pagrindai” (f. 33-105). Paskaity apie Rusijos politine
raidg 1904-1905 m. ir 1912-1914 m. konspektai. Rusijos intelektinés istorijos XIX a. (zapadniky
ir narodniky srovés) apmastymai, susije su teroro genezés problema; taip pat ir paskaitos apie
Rusijos monarchijos krize ir bolSeviky revoliucijos geneze konspektai (nebaigti) (f. 33 — 194,
sas. 1-5, p. 203). Tarpukario mety korespondencija (su Vaclavu Lednickiu, f. 33 — 535).

*J. Kucharzewski, Od biatego caratu do czerwonego, Warszawa, 1922-1935, t. 1-7.

’ M. Zdziechowski, Wplywy rosyjskie na polskq dusze, Warszawa, 1920.

¢ Plg. M. Zdziechowski, ,Wplywy rosyjskie na polska dusze”, in: idem, Wybér pism,
Krakow, 1993, p. 483-515 [pirmakart visas tekstas paskelbtas 1920 m.].

" M. Zdziechowski, Europa, Rosja, Azja. Szkice polityczno-literackie, Warszawa, 1922
[naudojomeés antruoju Sios knygos leidimu, Wilno, 1923].
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iki Leningrado”®. Dar ne karta Zdziechowskis vis jvairiomis progomis grjz-
davo prie ,,naujosios Rusijos” ir bolSevizmo problematikos: iSspausdintose
kalbose i$ rektoriavimo mety Stepono Batoro universitete (1925-1927 m.)’,
knygose apie Chateaubriand’a'’ ir Napoleona III', esé , Apie Ziauruma“'?,
Vilniaus universitete skaitytose paskaitose i Europos literatiiros istorijos,
galiausiai daugybéje esé ir straipsniy®. Zdziechowskio apmastymy apie
dvasine Europos biikle baigiamuoju akordu galima laikyti knygas: , Baig-
ties akivaizdoje” ir , Ateities Smékla“!*. Vienas paskutiniy prieSmirtiniy jo
pasisakymy buvo Poznanéje (Eucharistiniame kongrese) skaitytas pranesi-
mas ,Dvasiné laikysena kovoje pries bolSevizma“'®. Bolsevizmo fenomeno
analizé sudaré jo pesimistinés istorijos filosofijos branduolj.

Norint suvokti Zdziechowskio pazitiras, ypac svarbus vaidmuo tenka
jo straipsniui , Religijos problema Rusijoje”, kuris buvo paskelbtas 1934 m.
leidinyje , Przeglad Filozoficzny“'®. Tai poleminis straipsnis, kuriame ap-
tariamos mintys Bogumito Jasinowskio; jo knyga ,Ryty krikSc¢ionybé ir
Rusija Ryty ir Vakary civilizacijos pradmeny kontekste” sukélé daug ko-
mentary ir savo diskusiniu pobuidZiu inspiravo tolesnes jZvalgas'. Tai
nepaprastai subtilus Zdziechowskio paziiiry iSdéstymas, kuriame stengia-
masi rasti atsakyma j klausimg, ko ,,rusiska” esama bolSevizme.

8 M. Zdziechowski, Od Petersburga do Leningrada [sic!], Warszawa, 1934.
® M. Zdziechowski, Walka o dusze miodziezy. Z czasow rektorstwa, Wilno, 1927.

10 M. Zdziechowski, Chateaubriand i Napoleon, Wilno, 1932; idem, Chateaubriand i Bur-
bonowie, Wilno, 1934.

M. Zdziechowski, Napoleon III. Szkice z dziejéw jego zycia i pracy, Krakow, 1931.

12M. Zdziechowski, ,, O okrucienstwie”, Krakow, 1928 [spausdintas laikrastyje Przeglgd
Wspdtczesny, 1928 m.].

B M. Zdziechowski, ,,Wychowanie i religia”, Nasza Przysztosc, t. XXV, 1932.

14 M. Zdziechowski, W obliczu korica, Wilno, 1937; taip pat: idem, , Widmo przysziosci”,
in: idem, Widmo przysztosci. Szkice historyczno—publicystyczne, Wilno, 1939, p. 227-332.

15 M. Zdziechowski, Duchowa podstawa walki z bolszewizmem, in: idem, Wybér pism,
Krakow, 1993, p. 515-527 [straipsnis paskelbtas rinkinyje Od Petersburga do Leningrada,
p. 73-84].

16 M. Zdziechowski, ,,Problem religijny w Rosji (Z powodu ksiazki prof. B. Jasinow-
skiego)”, Przeglad Filozoficzny, sas. 3, 1934, p. 182-199.
] 8 Y p

17 Wschodnie chrzescijaristwo a Rosja na tle rozbioru pierwiastkow cywilizacyjnych Wschodu
i Zachodu, Wilno, 1933 (II leidimas, parengé M. Kornat, Krakow, 2002).

18 Gaila, kad Sio teksto reikémeés kol kas néra jvertine net ir tyréjai.
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Zinome, kad 1861 m. Baltarusijoje, Novosiolkuose, gimusio autoriaus
jaunysté prabégo Rusijos valdZios eskaluojamo posukiliminio persekioji-
mo atmosferoje, kai Lietuvoje Seimininkavo gubernatorius Muravjovas,
rusams Lietuvoje 1864 m. numalSinus sausio sukilima. Knygoje ,Rusy
itakos lenko dvasiai” jis i naujo aptaré rusifikacijos problemas. Rusifika-
toriy tikslus atskleidé cituodamas Juliano Klaczko veikalg ,,Du kancleriai”:
~perlydyti sielg, priversti Zzmogy pakeisti savo prigimtj, asmenybe, lytj —
Stai rusy idéja, Stai rusy sistema Lenkijoje””. Veikiausiai tokia jaunystés
patirtis paveike jo biografija, suformavo jo asmenybe. Nors biisimasis
~Mesianisty ir slavofily” autorius augo posukiliminiy represijy atmos-
feroje ir Si patirtis padaré stipriq jtaka jo biografijai, vis délto jis dauge-
lj sykiy stojo prie$ piktnaudziavima lyginant abu — carizmo ir Soviety
Sajungos — rezimus.

Zdziechowskis buvo ne tik iskilus idéjy istorikas, supaZindinegs lenkus
su didziaisiais XIX a. Rusijos intelektinés kultiiros laiméjimais, bet ir jzval-
gus Rusijos politinés kultiiros ir minties analitikas. Cia reikia pabrézti, kad
jis disponavo puikiomis idéjy istoriko ir kultiiros teoretiko darbo priemo-
némis. Jo formuluojamose koncepcijose gausu originaliy minciy. Jis miré
1938 m. spalio 5 d., taigi pries Antraji pasaulinj kara. Dél Sios priezasties Sio
karo jvykiai, pirmiausiai naciy ir soviety suartéjimas, vainikuotas 1939 m.
rugpjicio 23 d. Molotovo-Ribbentropo paktu, bei Lenkijos ir Baltijos tau-
ty tragedija, jau netapo jo komentary tema. Vis délto verta atsiminti, kad
Zdziechowskis jdémiai tyré abiejy ideologiniy sistemy panasumus ir Sis
klausimas buvo viena paskutiniy jo démesj absorbavusiy problemy, nors
jis i§ esmés ir nevartojo tokiy mums Siandien jprasty savoky kaip ,, totali-
tarizmas” ir ,,totalizmas”%.

Zdziechowskio pazitiry sistemoje svarbiausia vietq uzémé naujyjy lai-
ky pramoninés civilizacijos kritika. Ir kaip tik Sioje kritikoje reikia ieSkoti
rakto jo mintims bolSevizmo tema. Kaip ir visi Europos konservatyviosios
minties atstovai, , Ateities Sméklos” autorius Europa griaunancios krizés
priezastimis laiké proto emancipacija, europinio racionalizmo atsiradima

19 M. Zdziechowski, Wplywy rosyjskie na dusze polskq, Krakéw, 1920, p. V. Zr. taip pat:
Julian Klaczko, Dwaj kanclerze. Gorczakow i Bismarck, Krakow,1905.

2 Dél to, kad socialiniai mokslai Lenkijoje buvo vokiec¢iy mokslo jtakoje, labiau nau-
dotasi terminu ,totalizmas” (kilusiu i$ vokieciy k. zodzio Totalismus) nei savoka , totalita-
rizmas”, kuris Lenkija pasiekdavo i$ Italijos.
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ir geneze, tradicijy jtakos naujuju laiky Europos visuomeniy gyvenimui
nusilpima ir svarbiausia iSplitusj dechristianizacijos procesa. Jis argumen-
tavo: ,Renesanso klaida buvo ta, kad jis Zzmogy pripazino visatos centru, o
dél to véliau jvyko Zmogaus atitriikimas nuo Dievo, laipsniskas vadavima-
sis i$ religijos panciy <..>" ,,Nebuty sunku nuzymeéti visus etapus, kuriais
vyko smukimas nuo humanisty entuziazmo, nuo triumfalisko tikéjimo i
begalines Zmogaus jégas iki Siy dieny biiklés <...> “%

,Baigties akivaizdoje” autorius pateikia argumenty, jog Vakary Euro-
pos kultiiroje nyksta objektyvios tiesos suvokimas ir j filosofijg braunasi re-
liatyvizmas. Tokie procesai Zzmoniy visuomene paversia jrankiu, kuris pats
nustatinésigs moralés kriterijus ir spresias, kas yra géris ir tiesa®. Véliau
tokios mintys bus artimos Hannai Arendt®. Savo rastuose Zdziechowskis
akcentavo fundamentalig religinio veiksnio reikSme istorijoje ir visuome-
nés gyvenime. Siuo pozifiriu jo mintys sutampa su koncepcijomis, kurias
karé, sakysim, Ericas Voegelinas ar Arnoldas Toynbee’s. Zdziechowskio
nuomone, progresuojanti dechristianizacija vedé prie naujyjy laiky vi-
suomeniy iSsivadavimo i$ religijos ir tradicijos jtakos. ApsSvietos epocha
skelbé Zmogaus iSvadavima*. Vis délto radikalaus Zmogaus iSvadavimo
projektas, jo skurdo jveikimas pavirto savo paties prieSybe ir sukiiré ma-
sinio pavergimo sistemas®.

Zdziechowskis vartojo ,uzuomazginio bolsevizmo” (lenk. prebolsze-
wizm) savoka, kad galéty aprasyti tas visas revoliucinio maksimalizmo sro-
ves, kurios atsirado naujyjy laiky Europos istorijoje. Sias tendencijas vai-
nikavo bolSevizmas, jsigaléjes Rusijoje. Todél sovietiné revoliucija buvo ne
netikétas sprogimas, bet destruktyviy ir ilgalaikiy procesy kulminacija.

Zdziechowskio nuomone, naujyjy laiky pokyciai veda prie tragisko
,finalo” — revoliucijos ir bolsevizmo. ,Masés”, kuriy fenomena stengési
aprasyti Ortega y Gassetas, yra nepaprastai sunkiai apiuopiamas reis-

2 M. Zdziechowski, , Tragiczna Europa”, in: idem, Wybor pism, p. 450.
2 Plg. M. Zdziechowski, Chateaubriand i Napoleon, p. X.

2 Plg. H. Arendt, O kryzysie w kulturze i jego spotecznej oraz politycznej doniostosci, verté
M. Godyn, Res Publica, sas. 1, 1991, p. 137-156. Taip pat plg. pastabas: E. Bienikowska,
,Mieszka¢ w historii. Przeszto$¢. Tradycja. Autorytet”, Znak, Nr. 6, 1990, p. 95-104.

2 7r. M. Zdziechowski, Konserwatyzm a demokracja, p. 10.

% Siuo pozitriu ypaé svarbi apybraiza: M. Zdziechowski, Renesans a rewolucja, Wilno,
1925.
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kinys, kurj galima apibrézti tik neiginiais®. ,Masé néra nei daugybé, nei
kokia nors socialiné klase, nes mase galima rasti visur”, — tvirtino kun.
Konstanty Michalski”. Neabejotina, kad konservatyviosios minties tradi-
cijoje masiy valdzia prilyginama , daugumos tironijai“*. Zdziechowskio
pramoninés civilizacijos kritika padaré jtaka ir bolSevizmo vertinimui.
RaSydamas apie bolSevizma ir soviety Rusija, Zdziechowskis kartu sufor-
mulavo ir Europos aktualios padéties jvertinima. Kita vertus, jo pozitiris j
Rusijg atspindéjo pramoninés civilizacijos kritika ir tuos kritinius vertini-
mus, kurie buvo susije su masiy visuomenes funkcionavimu.
Zdziechowskio pradinis taskas buvo tezé, kad i su Prancuzijos re-
voliucija prasidéjusios epochos dvasig buvo jrasSyta demokratijos idéja®.
Kiekviena idéja istorijoje sukuria savo priestara. Toks yra nepermaldau-
jamas istorijos désnis. Tokio dalyko mokeé Alexis de Tocqueville, kurio
koncepcijomis Zavéjosi Zdziechowskis tirdamas Napoleono III laikus™.
Todél daugelio Zdziechowskio jzvalgy tema buvo kelias, kuriuo eita nuo
Pranciuizijos revoliucijos iki bolSevizmo. Zdziechowskis rasé: ,Istorijai va-
dovauja nepermaldaujamas, geleZinis, baisus loginio nuoseklumo désnis,
dél kurio né viena idéja nepasitrauks nuo scenos, kol iSsems visa savo
turinj, kol eidama nuo vieno savo argumento prie kito pasieks tq ribag, kur
taps absurdu”?'. Laikydamasis $ios tezés, Zdziechowskis teigé, jog , de-
mokratijos idéja jau iSsisémé, jau tapo absurdu, kuris jg pavercia prieSybe
padiai savo esmei®. Sito jrodymas — Rusijos revoliucija ir bolsevizmas.
Revoliucija semiasi jégy i beribio utopijy rezervuaro. ,Zmogus noréty
verztis i$ laikinosios biities ankStumo, tolyn nuo mazy ir menky dalyky,

% Tokiu biidu §j fenomeng bandé aprasyti Elias Canetti. Plg. idem, Masa i wladza, verté
E. Borg ir M. Przybylowska, jvada parasé L. Budrecki, Warszawa, 1996.

7 Ks. K. Michalski, ,Resurrectio et vita”, Czas, Nr. 88, 1933, p. 1.

% Sjoje plotmeéje XX a. masiy visuomenés kritikai remsis A. Tocquevill'io ir J. S. Mill’io
izvalgomis. Plg. B. Krauz-Mozer, ,,Problem mas w koncepgji Floriana Znanieckiego”, in:
Z zagadnien filozofii spolecznej. Zapiski mysli humanistycznej: Sens, redagavo M. Jaskolski,
Krakow, 1989, p. 156.

» M. Zdziechowski, ,, Konserwatyzm a demokracja”, in: Od Petersburga do Leningrada,
Wilno, 1934, p. 10.

% Sie tyrimai sudéti | knyga: M. Zdziechowski, Napoleon I, Warszawa, 1932.

31 M. Zdziechowski, Konserwatyzm a demokracja, p. 10.

32 Ibid.
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nuo to, kas praeina ir iSnyksta <...> link to, kas nepraeina ir neisnyksta!”*
Sis principinis visy laiky konservatoriy jsitikinimas ir Zdziechowskiui
buvo pagrindinis. ,Baigties akivaizdoje” autorius akcentavo asmens pri-
gimtiniy teisiy nepaisyma siekiant laisvés ir paZzangos idealo. Jis atskleidé
daug naujyjy laiky civilizacijos antinomijy. Panasiai kaip XIX a. pranca-
zy istorikas Alexis de Tocqueville, Zdziechowskis mané, jog egalitariz-
mas, masineés kultiiros atsiradimas ir ligtolinio visuomenés elito vaidmens
nuosmukis bei visuomenés hierarchijos grititis sukélé nepaprastus poky-
Cius visos epochos mastu. Totalitariniy sistemy stipréjimas Zdziechow-
skiui buvo Zenklas, kad artéja didziulis konfliktas, globalaus masto per-
versmas. Jis priminé: ,Tarptautinio pobtidzio revoliucija, numatyta visam
pasauliui, turi palaipsniui apimti visas Salis, kad savo pacios kraste ne-
zuty“*. Tokia neiSvengiama Zdziechowskiui atrodé Europos ateitis.

Zdziechowskio nuomone, sovietiniai eksperimentai turéjo didziule
reikSme Vakary visuomenéms. Visy pirma, jspéjamaja reiksme. , Akivaiz-
dus nuosmukio ar veikiau smukimo Zenklas yra Europos abejingumas
dvasinés kultiiros naikinimui soviety Rusijoje, tam beatodairiSkumui, su
kuriuo naikinami visi jos pédsakai” *. Taip atsitiko todél, kad ,soviety
kontrkultiira savo gaivalingumu ir uzZmoju uzhipnotizavo Europa“*.
»+Naujuju laiky Europa nepajégeé bolSevizmui iSkelti prieSpriesiais jokios
didZzios idéjos, ja uzvaldé materialistinis beidéjiSkumas”¥.

Ne tiek baisios Rusijos Zmoniy kancios, kiek didziulé socialiné, tikiné
ir idéjiné Europos krizé XX a. ketvirtajame deSimtmetyje skatino susido-
méjima sovietiniu eksperimentu. , Zodziu, mums Europoje anksta ir tvan-
ku, i sovietus atveriame langus ir pasklinda puvesiy tvaikas, kuris mums
atrodo lyg aromatas”, —rasé esé ,, Apie ziauruma“* autorius. Pagal Zdzie-
chowskio interpretacija, bolSevizmo idéja jgyja universaly pobudj, ji yra
ne tik Rusijos vidaus problema, bet visuotine, susijusi su visy naujuju laiky
visuomeniy gyvavimu. Zdziechowskis vienas pirmyjy to meto Europoje

% M. Zdziechowski, Dwie rewolucje, p. 70.

3 M. Zdziechowski, , Tragiczna Europa”, in: idem, Wybor pism, p. 435.
% M. Zdziechowski, Terror intelektualny w Rosji, Warszawa, 1937, p. 1.
% Ten pat.

% M. Zdziechowski, Od Petersburga.., p. 13.

% M. Zdziechowski, Wplywy rosyjskie na dusze polskg, p. VIIL
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labai taikliai pastebéjo bolSevizmo ir revoliuciniy sistemy dinamiskuma®.
Kiekviena tokia sistema — tai institucionalizuota revoliucija. Soviety vals-
tybé — tai institucionalizuota revoliucija, kuri tesiasi toliau®.

Zdziechowskio poZitriu, bolSevizmas buvo ,naujoji religija” ar vei-
kiau ,antireligija”, , naujoji Bazny¢ia”, kurios siekis — revizuoti Zmogaus
tapatybe ir sukurti ,naujajj Zmogy”. Fundamentalis ir soviety sistemos
pobiidj nusakantys tikslai — tai ,,naujojo Zzmogaus” sukirimas, ,,siely per-
dirbimo” idéja. Tikéjimas j ,naujosios tvarkos” sukiirima nulémé bolSeviz-
mo pergale ir uZtikrino realig parama naujajai valdZios sistemai.

Idomiis yra ir Zdziechowskio samprotavimai apie Pranctizijos ir Ru-
sijos revoliucijy panasumus ir skirtumus. Antai Pranciizijos revoliucija,
pasak Zdziechowskio, visy pirma siekusi politinés santvarkos pakeitimo.
Tuo tarpu Rusijos revoliucija savo aspiracijomis siekusi Zymiai toliau, mé-
gindama sukurti ,naujaji Zmogy”. Prancuzijos revoliucija truko desimt
mety (iki brumerio ménesio 18 d.). O Rusijos revoliucija jau buvo izengusi
i antrag deSimtmetj, neprarasdama smarkumo. ,, Revoliucijos ilgalaikisku-
mas <...>, — rasé Zdziechowskis, — néra atsitiktinumas, kurj baty galima
lengvai paaiskinti“#'. Daug peno jo mintims teiké tai, kad Rusijos revo-
liucija , greitai uzgniauzé pasipriesinima, kurj kélé caro armija, iSvargusi
nuo ketverius metus trukusio karo, o Europos Salys i$ pat pradziy buvo
jai palankios ir jg rémé, aisku, to neprisipazindamos ir savo laikysena tei-
sindamos grieztu neutraliteto laikymusi“**.

,Griaudama carizma Rusijos revoliucija tautos dvasig palieté nepaly-
ginamai labiau negu Prancuzijos revoliucija, kai pastaroji skelbé respub-
likg ir myriop nuteisé Liudvika XVI. Pranctzijoje pasikeité tik valdymo
forma, o Rusijoje — suduotas mirtinas smugis tam, kas sudaro stipriausia
dvasinio gyvenimo pagrinda, — religijai“®. ,Ir vienu, ir kitu atveju buvo
pasirinktas beatodairiskas ir rafinuotai Ziaurus teroras, kuris naudotas ir
siekiant tikslo, ir jtvirtinant nauja padétj, kol bus pasiektas uzsibréztas

¥ M. Zdziechowski, , Tragiczna Europa”, p. 136.

% 7r. M. Zdziechowski, ,Dwie rewolucje”, in: idem, Od Petersburga.., p. 65. Taip Zdzie-
chowskis reagavo j Masaryko teze, jog boldevizmas yra Rusijos vidaus produktas. Zr.:
T. G. Masaryk, O bolszewizmie, Warszawa, 1923, p. 18-19.

4 M. Zdziechowski, ,Dwie rewolucje”, p. 65.
2 Ibid.
* M. Zdziechowski, Wplywy rosyjskie na polskq dusze, p. 98.
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tikslas. Tiek vienur, tiek kitur revoliucijos pergalé ne tik neatnesé gero-
vés maséms, kuriy interesy gynimas neva buvo juy tikslas, Pranctzijoje
reiSkiamas lygybés Siukiu, taip siekiant jas sulyginti su privilegijuotais
visuomenés sluoksniais, o Rusijoje net pasitelkus masiy diktatiiros stukj,
bet ir abiem atvejais mases istiko skurdas, dar didesnis negu tas, kuris jas
persekiojo senojo rezimo laikais“*. Zdziechowskio nuomone, Sie dalykai
buvo tik ,iSoriniai panasumai”.

Toliau Zdziechowskis rasé: ,,Rusijos revoliucija sieké jgyvendinti integ-
raly socializma ant galutinai sunaikintos kapitalistinés santvarkos griuve-
siy. Jis akcentavo, kad kapitalizmas remiasi privacios nuosavybés teise, o
,nuosavybés jausmas glidi Zmogaus prigimtyje; juk jau mazi vaikai pesasi
dél to, , kas yra mano ir kas — ne tavo”. Rusijos pavyzdys rodo, kad teroru
galima sunaikinti tai, kas glidi Zmogaus prigimtyje ar i$ jos kyla, bet, pa-
klauskime save, ar iSprievartauta prigimtis neprisimins savo teisiy ir ar prie
ju negrjs? Dél to ir Rusijos revoliucijos tiksla vadinu nerealiu tikslu“*.

Marianui Zdziechowskiui bolSevizmas né vienoje srityje néra kurian-
¢ioji jéga. Visy pirma tai negatyvioji sistema — destrukcijos ideologija. ,,Per
keleta dieny nejtikétinai greitai ir lengvai Rusijos revoliucionieriai sugrio-
vé rima, statyta daugelj Simtmeciy.” Jis akcentavo, kad ,bolSevizmas yra
slyksti idéja, kiaurai negatyvi idéja, kuria siekiama sugriauti visus morali-
nius ir religinius pagrindus, kuriais pagrjsta visuomené, taigi iS esmés — tai
yra méginimas bestializuoti Zmogy, kaip jau ne kartg esu pazymeéjes, ta-
¢iau net ir tokios idéjos negalima nugaléti vien tik jéga; kovojant ir pac¢iam
reikia jaustis esant idéjos riteriu <...>%¢ “

,Europos, Rusijos ir Azijos” autorius klause: , Kaipgi atrodys naujasis
pasaulis?” — , Nezinome, tik vienas dalykas yra aiSkus ir baitinas: pries
revoliucija ir jos naikinimus reikia sukelti kontrrevoliucija ir ne bet kokia,
bet absoliucia, tai yra tokia, kuri gebéty iSsivaduoti nuo bet kokiy su revo-
liucija susijusiy pradu. Tokie pradai egzistuoja, nes bolSevizmas logiskai
uzbaigia Pranctizijos revoliucija, kurios Saknys glidi Renesanso epochoje,
,jos humanistinése, liberaliose idéjose. Todél norédami revoliucijg galuti-
nai nugaléti, privalome pakirsti jos Saknis, glidincias giliai liberalizme”.

Klausimas apie rusiskasias bolSevizmo Saknis rapéjo Zdziechow-

# M. Zdziechowski, ,Dwie rewolucje”, p. 64.
 Ibid.
% Ibid., p. 68.
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skiui nuo pat pradziy. Sis klausimas yra ypa¢ gincytinas, ji nuolat kelia
sovietologai. Todél 8i problema ir Zdziechowskio intelektinése paieskose
uzémé svarbig vieta. Sis klausimas buvo viena pagrindiniy temuy, kuria
Zdziechowskis atidZiai nagrinéjo per paskutinius dvidesimt savo gyve-
nimo mety.

Zdziechowskis bolSevizme jzvelgé visy pirma ekonomikos prioriteta
ir prievartos jteisinima. Vis délto jis sovietinés sistemos genezés neais-
kino vien tik ideologiniu salygotumu. BolSevizmo jis nelaiké rusiskuoju
vakarietiSko marksizmo atitikmeniu. Ilgus amZius trukusi despotizmo
tradicija suktiré revoliucinj maksimalizma, kurio iSpurentoje dirvoje ir
iSdygo bolSevizmas. Savo darbuose apie revoliucijos apimta Rusija Zdzie-
chowskis akcentavo bolSevizmo rusiskaja specifika. Panasiai kaip Kucha-
rzewskis, Zdziechowskis bolSevizmo Sakny ieSkojo Rusijos autokratijos
istorijoje. Jis atkreipé démes;j i rusiskaji , revoliucinj maksimalizma®. Sios
savokos jis neperémeé i$ Kucharzewskio, ja jis jau vartojo 1919 m. parasy-
tos knygos ,, Rusuy jtakos lenko dvasiai” pratarméje®. Ir Kucharzewskis, ir
Zdziechowskis Rusijos kulttiroje ieskojo ty prady, kurie lémé leninizmo
atsiradima. Toks pozitiris j Rusijos revoliucija juos veikiau artino, negu
skyré. Butent Kucharzewskis jrodinéjo, kad bolSevizme kaip doktrinoje
,néra nieko specifiskai rusisko”.

Zdziechowskio jsitikinimu, primityvia, dogmatiskai perimta marksiz-
mo sampratg reikia visy pirma aiskinti Zemu Rusijos politinés kulttiros
lygiu. Stepono Batoro universitete 1920 m. skaitytoje paskaitoje jis déste:
~Markso fanatikai rusai <...> Markso moksla privedé prie galutinés logiskos
iSdavos, kuri galutinai viska sutvarko ir marksizma pavercia bestializmu,
kuriuo ir pats Marksas pasibaiséty“*. Taigi Siy Zodziy autorius Rusijos re-
voliucionieriy mentaliteta, subrandinta despotinés santvarkos, laiké kur
kas reikSmingesniu veiksniu bolSevizmo genezéje negu Markso doktrinos.
Toks pozitiris yra priesingas tai istoriografinei tradicijai, kuri totalitarizmo
atsiradima sieja su ,,ideokratine” utopija, neturincia savo ,tévynés”. Tokio
poZzitrio laikeési ir Jasinowskis, ir visiskai tvirtai Kucharzewskis®.

Anot Zdziechowskio, baimé ir ,, intelektinis teroras” buvo totalitarinése

7 M. Zdziechowski, Wptywy rosyjskie na polskq dusze, p. VI-VIL.

4 M. Zdziechowski, Podstawy kultury nowoczesnej [paskaity konspektai, 1920 m.];
Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyrius: f. 33 — 105, 1. 3.

# Sio Var$uvos istoriko pazitiras vertéty atskirai pastudijuoti.
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sistemose gyvenanciy visuomeniy mentaliteta formuojantys veiksniai*.
Jo jsitikinimu, carizmas neturéjo nei tokiy psichologinio pavergimo prie-
moniy, nei, aiSku, nevartojo socialinés inzinerijos, kuri tapo pagrindiniu
komunistinio totalitarizmo ginklu. Savo straipsnio ,,Konservatyvizmas ir
demokratija” pradZzioje Zdziechowskis paskelbé, jog ,Rusijos jau nebéra”
ir, sekdamas vokieciy kataliky mastytoju Frydrichu Vilhelmu Forsteriu,
priduré, jog ,,soviety valstybé yra masina, kuri konstruoja naujq zmogy ir
nauja zmoniy visuomene” tokiu mastu, kuris neturi istoriniy precedenty
ir neturi analogijy, kuriomis buity galima reliatyvizuoti tokius siekius.

Negalima uzmirsti, jog Zdziechowskis stipriai akcentavo Rusijos pro-
vakarietiSkos orientacijos reikSme, o Kucharzewskis ja nepakankamai
vertino. Si XIX a. Rusijos minties srové ji zavéjo; néra reikalo $io daly-
ko jrodinéti tiems, kurie yra skaite jo rastus. Zdziechowskis nepaprastai
vertino veikalus Konstantino Kavelino, Timotiejaus Granovskio ir visy
pirma Boriso Cicerino, su kuriuo buvo asmeniskai paZjstamas ir kuriam
paskyré grazius prisiminimus, pavadindamas ji , kilniausia siela, kuria
kada nors yra teke sutikti savo gyvenime”**. Zdziechowskis daug sykiu
pabrézdavo, jog Rusijos modernizavimo taikios ir evoliucinés programos
pralaiméjima didele dalimi nulémé silpnumas ty Rusijos jégu, kurios biity
galéjusios remti nuosaikia ir taikia autokratijos reforma.

Mariano Zdziechowskio rastuose atkakliai ieSkoma bolSevizmo gimty-
ju rusisky Sakny, rodoma revoliucinio maksimalizmo reikSme, bet tuo jis
niekad nereiSké Rusijos kultiiros nuvertinimo — o tai daznokas reiskinys
lenky aplinkoje, kurie gyveno epochoje po padalijimy ir jauté savo pra-
nasuma pries rusus™. ,Carizmas mums buvo grésmingiausias priesas, tik

® M. Zdziechowski, Od Petersburga.., p. 26. Taip pat plg. jo esé: Terror intelektualny w
Rosji, passim, ir jo straipsnj ,Nauka i uczeni w Rosji sowieckiej”, in: idem, Od Petersburga..,
p. 134-138.

51 Zr.: M. Zdziechowski, Od Petersburga.., p. 10. Taip pat plg.: C. Zgorzelski, Mistrzowie
i ich dzieta, Krakéw, 1983, p. 72-76.

52 7y, Zdziechowski, , Boris Cziczerin”, in: idem, Wybér Pism, p. 321-322. gi eseé Zdzie-
chowskis parasé 1901 m. Plg. taip pat: Z. Opacki, ,Borys Cziczerin i Marian Zdziechowski.
Studium poréwnawcze stylow mys$lenia politycznego”, in: Polska i Polacy. Studia z dziejéw
polskiej mysli i kultury politycznej XIX i XX wieku. Ksiega Pamigtkowa dedykowana profesorowi
Romanowi Wapiriskiemu, red. M. Mroczko, Gdarnisk, 2001, p. 297-316.

3 Rusiskajai minciai Marianas Zdziechowskis paskyré keletg darby, uzimanciy svarbig
vieta istoriografijoje. M. Zdziechowski, U epoki mesjanizmu. Nowe szkice z psychologii naroddéw
stowianskich, Lwéw, 1912.
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po jo — vokieciai. Carizmas zlugo, jo nebeliko. Atrodo, turétume dziaug-
tis, triumfuoti. Ne, néra pagrindo triumfui, nes viena blogj nugaléjo kitas
blogis, nepalyginamai baisesnis ir galingesnis”>*.

Reikia turéti omeny, kad Zdziechowskis buvo Zmogus, kurj didele
dalimi suformavo rusy aukstoji kultara. IS pradziy jis studijavo Tartu,
paskui Krokuvoje, kuri gyveno Austrijos suteiktos autonomijos salygomis
ir kurioje klestéjo mokslai ir kultiira — reiSkiniai, kuriy prisiminima jis
iSsaugojo visam laikui®. Paskutiniais metais prie§ Pirmajj pasaulinj kara,
jau biidamas Jogailos universiteto profesorius, Krokuvoje subiiré Slavy ko-
miteta, kuriam véliau ir vadovavo. Labai §iltai prisimindavo savo studijy
metus, praleistus Tartu, ir literattiros istorijos profesoriy Pavelg Viskova-
tova. Nebijojo drasiy palyginimy. Lenky ir rusy kulttirose ieSkojo ne to,
kas jas skiria, bet to, kas jungia. LauZydamas savotiska tuometinio mokslo
tabu, parasé lyginamaja studija apie lenky mesianistus ir rusy slavofilus ir
ju idéjose aptiko daug analogiju®.

Zdziechowskis niekada netapatino Rusijos senojo rezimo (pr. ancien
régime) su bolsevikine Rusija. Tokioms pastangoms jis grieztai protestuo-
davo. Tarp Mikalojaus I laiky Rusijos ir Lenino Rusijos niekada nedéjo
lygybés zenklo. Cary Rusijoje nebuvo totalaus individo pavergimo, nebu-
vo vykdomas ideologinis proty valdymas, nebuvo ,intelektinio teroro”~.
Esé ,Intelektinis teroras Rusijoje” priminé, kad ,nepaisant Mikalojaus I
epochos cenziiros Rusijoje atsirado didziausi jos poetai ir rasytojai: Pus-
kinas, Lermontovas, Gogolis, Bielinskis, Gercenas”. Tuo tarpu sovieti-
nis totalitarizmas ,, pakirsdavo bet kokia kiirybiska mintj jai dar nespéjus
gimti”*®. Polemizuodamas su Bogumitu Jasinowskiu, Zdziechowskis rase,
kad ,Rusijos revoliucijos Sakny reikia ieskoti ne Ryty kriksc¢ionybéje ir
ne ypatybése, kurios atsiranda Sioje dirvoje. Jas reikia jZvelgti tragiskoje
prarajoje tarp idealo ir tikroves, Sioje amzinoje ir visuotinéje prarajoje, ku-

% M. Zdziechowski, ,Nauka i uczeni w Rosji Sowieckiej”, in: idem, Od Petersburga..,
p. 134.

5 7r. Zdziechowskio atsiminimus apie ,Senaja Krokuva” jo straipsniy rinkinyje: Wybdr
pism, parengé M. Zaczynski, Krakow, 1993.

% M. Zdziechowski, Mesjanisci i stowianofile. Szkice z psychologii narodéw stowiarskich,
Krakoéw, 1888.

M. Zdziechowski, Terror intelektualny w Rosji, Warszawa, 1937.

* Ibid., p. 7.



*13 RuspyA IR BOLSEVIZMAS MARIANO ZDZIECHOWSKIO POZIURIU 141

rios suvokimas <...> retai kada pasiekdavo tokj intensyvuma kaip Rusijos
istorijos atveju <...>“%.

Visy pirma ir knygos , Baigties akivaizdoje” autorius, ir veikalo ,,Nuo
baltojo link raudonojo carizmo” autorius Rusijos revoliucinéje mintyje
izvelgé , dvasinio despotizmo” raiska. Todél ne be pagrindo tai priminé
Wojciechas Karpinskis savo esé ,, Apie savivalés dvasig“®. Zdziechowskio
poZitiriu, bolSevizmas Rusijoje galéjo atsirasti todél, kad ¢ia veikeé auto-
kratiné Rusijos imperijos tradicija. Zdziechowskis, ko gera, galéty pri-
tarti Kucharzewskiui, kuris teigé, jog bolSevizmo idéja nereiskia ,nieko
specifiskai rusiska”. Polemizuodamas su Bogumitu Jasinowskiu, Zdzie-
chowskis ragino nepiktnaudziauti sovietinés sistemos ir cary Rusijos ly-
ginimu. Stanislovo Grabskio knygoje (Revoliucija. Sociologiné ir psichologiné
studija)®!, perskaites, kad ,ruso dvasia visiskai skiriasi nuo europiecio”,
nes ,joje néra jokio saiko jausmo ir ji visalaik blaskosi nuo vieno krastu-
tinumo prie kito”, tokius teiginius Zdziechowskis teisingai jvertino kaip
dezorientuojancius®.

Problema , Zdziechowskis ir Rusija” Vaclavas Lednickis glaustai re-
ziumavo taip: ,jis [Zdziechowskis] pasiduodavo Rusijos pagundai; jis ir
gindavosi nuo jos, ir su pasibjauréjimu atmesdavo bolSevizma”, taciau
»iracionaliai tikéjo [draugais maskoliais] iki galo, nepaisant visko“®. To-
kio tikéjimo nerasime Kucharzewskio veikaluose. Tai svarbus siu dvieju
tarpukario Lenkijos Rusijos tyrinétojy skirtumas.

Ketvirtojo deSimtmecio jvykiy stebéjimas nekélé Zdziechowskiui jokio
optimizmo. Totalitarinés sistemos stipréjo. Dviejy totalitariniy galybiy —bol-
Sevizmo ir nacionalsocializmo — susidiirimas atrodé neisvengiamas. , Esame
maza Europos dalis, esame susije su jos likimu, esame uzkrésti tomis pacio-
mis kaip ir ji komunizmo ir nacionalizmo ligomis ir kartu su ja, tarpusavyje
riedamiesi, apimti siuto, ne einame, bet tiesiog krintame j bedugne”, —rasé —
ir kaip taikliai! — Zdziechowskis 1922 m. savo knygoje ,Europa, Rusija,

% M. Zdziechowski, Problem religijny w Rosji, p. 192.

©O'W. Karpinski, ,O duchu bezprawia”, in: idem, Prywatna historia wolnosci, Warszawa,
1997, p. 214-215. (Sis straipsnis i$éjo pasiradytas slapyvardZiu Kazimierz Opaliniski, in:
Kultura, Nr. 12/327, 1974, p. 9-23).

1S, Grabski, Rewolucja. Studium spoleczno-psychologiczne, Warszawa, 1921.
¢ M. Zdziechowski, Z historii stosunkéw polsko-rosyjskich, p. 1.
8 Ibid.
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Azija". Destrukciné totalitariniy ideologijy ir sistemy konfrontacija suardé
to meto Europa. Ketvirtojo deSimtmecio antrosios puseés realijy aplinkoje
Sios diagnozés tikslumas atrodé neabejotinas. Todél ir Zdziechowskio pesi-
mizmas nebuvo koks ypatingas jo vaizduotés padaras, —ji diktavo realisti-
Skas zvilgsnis i ateitj, labai artima ir neiSvengiamai artéjancia.

Gyvendamas XX a. ketvirtojo deSimtmecio Lenkijoje, Zdziechowskis
visiS$kai neabejojo, kad mes , yrame ir ptiname, o mirtis jau beldziasi i
duris. Jeigu miisy organizme dar yra kokiy sveikatos prady, turi jvykti
reakcija, o padoriy ir protingy Zmoniy pareiga — padeéti Siai reakcijai kilti.
Kiekviena akimirka mirtis gali iSsiplésti per visa horizonta ir kils viesu-
las, kuris nusluos visg géra, visa tai, kas sukaupta per darbo ir kulttiros
Simtmecius”. , Dabartiné taika — tai tik plySys tarp dviejy girnapusiy, tai
nepakeliamo tvankumo valandélé tarp dvieju audry, trumpalaikés paliau-
bos tarp vieno ir kito karo”®. Kartu su Guglielmu Ferrero lenky kultaros
filosofas kartojo: soviety Rusija ,nugarméjo i bedugne” ir ,,paskui Rusija
Europa krenta spartéjanciu riedancio Zemyn akmens pagreiciu“®. Pasaulis
atsistojo , baigties akivaizdoje”. , Istorijos pabaigos” metafora, ypac iSpo-
puliaréjusi XX a. pabaigoje tarp filosofy bei eseisty ir pavartota garsios
Franciso Fukuyamos knygos pavadinime, jau buvo zinoma ketvirtajame
praéjusio amziaus deSimtmetyje. Zdziechowskis taip pat vartojo Sia me-
taforag®”. Vis délto jo jZvalgose suskamba katastrofizmo ir eschatologijos
balsas, turintis aisky religinj pagrinda®.

Savo paskutinés knygos jzangoje jis rasé: , Dieng ir naktj mane perse-
kioja ir kankina artimos ir baisios ateities Smékla”. ,Ir tai néra baimés isda-
va, kaip kad mano kai kurie mano draugai, nei jsikarsc¢iavusios, nesveikos
vaizduotés padaras. Ne, Smékla, apie kurig kalbu, kyla i$ tikroves, is to, ka
matome savo akimis arba girdime i$ tiesioginiy liudininky: tartum juodi,
zaibais apsunke debesys, genami i$ artimyjy ryty, nuo Minsko ir Kijevo,
nuo Smolensko ir Maskvos. Kas bus, — klausiu a8, — kai staiga viena diena
visi atsidursime raudonojo teroro replése?”*

¢ M. Zdziechowski, Europa, Rosja, Azja, p. 330.

6 M. Zdziechowski, ,,O koncu historii”, in: idem, Od Petersburga.., p. 85.

% M. Zdziechowski, ,Dwie rewolucje”, in: idem, Od Petersburga.., p. 71.

% M. Zdziechowski, ,,O koncu historii”, in: idem, Od Petersburga.., p. 85-101.
6 §j bruoza akcentuoja visi Zdziechowskiui skirty darby autoriai.

% M. Zdziechowski, Dwie rewolucje, p. 68.
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Tarpukario Lenkijoje ,,Mesianisty ir slavofily” autorius buvo placiai
zinomas ir daznai cituojamas intelektualas, taciau kaip subtilus mastytojas
jis liko nesuprastas ir izoliuotas. Savo pazitiromis ir jsitikinimais Zdzie-
chowskis buvo anachroniskas ir vienisas. IS dalies tai jvyko dél kalbésenos.
,,Baigties akivaizdoje” autoriaus kalbésena, kaip taikliai pastebéjo Marty-
nas Krolis, nebuvo objektyvios analizés ir Saltos refleksijos kalba, iSlaikanti
distancija ir nerodanti emocijy. Jis vartojo moralizuojantj diskursa. Savo
pasisakymams daznai suteikdavo autobiografinio liudijimo bruozy. Jam
humanistika buvo ta sritis, kurioje nejmanoma sukurti tokios kalbos, kuri
bty atsijusi nuo vertinimo, kaip kad reikalavo Maxas Weberis. Vaclavas
Lednickis taikliai pasaké: jo , protas nebuvo spekuliatyvus ir ¢ia slypéjo jo
kaip zmogaus jéga: kategoriskas moralinis imperatyvas jam pralauzdavo
bet kokius spekuliatyvios sintezés skliautus ir kupolus“”. Pagal Zinoma
Maxo Weberio principine atskirtj, egzistuoja dvi etikos rasys: jsitikinimy
etika ir atsakomybeés etika. Savo mastymu apie politikg Zdziechowskis
iSpazino tik jsitikinimy etika ir jokios kitokios etikos nepripazino. Jam
etika buvo viena. Ir humanistikoje tas pats ,Krasiniskio vizijos” autorius
atitolo nuo jaunystéje ipaZzinto pozityvizmo. Emé karstai remti teze, jog
nejmanoma atskirti ,,svarstymy apie faktus” nuo , svarstymy apie verty-
bes””'. Zdziechowskiui filosofui humanistika buvo vertybiy apmastymo
laukas, o istorija — gério ir blogio kovos arena. Taigi, jo supratimu, politika
turéjo gaivinti Stikis , pirmiau — saziné, paskiau — valstybé”72.

Siuose svarstymuose Zdziechowskis ignoravo argumentus, kurie
atsikuriancios Lenkijos ir ,baltyju Rusijos” bendradarbiavima daré ne-
jmanomu dalyku. Siuo atveju jis vartojo moralines kategorijas, kurios i3
principo yra apolitiSkos. Tirdamas bolSevizmo fenomena Zdziechowskis
apsiribojo filosofiniais ir filosofinés antropologijos klausimais. Jam istorija
buvo idéjy kovos laukas. Aisku, kad Zdziechowskis nesuprato tkiniy
reikaly reiksmeés. Nematé didziujy socialiniy problemu. Jo nedomino uz-
sienio politikos salygotumai. Laikydamasis Sios pozicijos, Zdziechowskis

7 W. Lednicki, Marian Zdziechowski, Wilno, 1938, p. 6. §i dalyka suvoké ir pats Zdzie-
chowskis, raSydamas, kad jis yra ,,is kitos kartos [ir] kito pasaulio”.

7 Zdziechowskio jaunysté aptariama gerai dokumentuotame veikale: Z. Opacki, W
kregu Polski, Rosji i Stowianszczyzny. Mysl i dziatalnosc spoteczno-polityczna Mariana Zdziechow-
skiego do 1914 roku, Gdansk, 1996.

72 Placiau apie tai: Z. Opacki, , Konserwatyzm Mariana Zdziechowskiego, , pierwej
sumienie potem panstwo””, Mysl Konserwatywna (Kwartalnik), Nr. 2/3, 1998, p. 13-33.
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kritikavo Jozefo Pilsudskio Ryty politika 1919-1920 m. ir jo atsisakyma
ginklu paremti gen. Antono Denikino pajégas bei jo savanoriy armija pi-
lietiniame kare su bolSevikais. Jis laikési nuomonés, jog tuo metu buvo
pasitaikiusi nepakartojama proga uzgniauzti bolsevima, tac¢iau Lenkijos
vyriausybé jos neiSnaudojo”.

,Baigties akivaizdoje” autorius liks svarbus totalitarizmu pazenklintos
epochos, kurioje jam teko gyventi, liudytojas. Savo siaubinga eiga Antrasis
pasaulinis karas Zdziechowskio pranasystes patvirtino, kaip pagrijstai pri-
miné Ceslovas Milosas savo puikiame esé¢ ,, Zdziechowskio religingumas”.
Juk akivaizdu, kad tas pasaulis, su kuriuo tapatinosi Zdziechowskis, zlu-
go. Siame esé, radytame Antrojo pasaulinio karo metu, Milo$as pabrézeé,
jog savo pazitiromis §is mastytojas buvo itin anachroniskas.

Jam gyvam esant Lenkijoje jam daznai buvo teikiama pagarbos ir pri-
pazinimo duoklé. Véliau, Lenkijai patekus j Soviety Sajungos junga, atéjo
uzmarsties ir jo minciy pasalinimo i8 intelektinio gyvenimo metas.

Praéjus daugeliui mety sovietologas Stanistawas Swianiewiczius, anuo-
metinés Lenkijos inteligentijos jaunosios kartos atstovas, jau emigraves
rasé apie Stepono Batoro universiteto , didziojo rektoriaus intelekto” po-
veikj, o Ceslovas Milosas straipsnyje , Zdziechowskio religingumas” rys-
kiai perteiké jo pesimizmo filosofijos vaidmenj Zvelgiant iS tos perspekty-
vos, kurig turéjo susidariusi jau nepriklausomoje Lenkijoje iSaugusi karta,
kuri jo filosofijos prasme suvokeé tik Zymiai véliau, patyrusi Antrojo pa-
saulinio karo traumg™. Buisimasis ,, Gimtosios Europos” autorius rasé apie
issipildziusj knygos ,Baigties akivaizdoje” autoriaus katastrofizma, apie
jo anachroniska konservatyvuma, apie lenky kompleksa dél ,neisgirsto
Kasandro®, kurj jkiinijo Zdziechowskis. Savo atliktas diagnozes jis suvoke
kaip Vakary intelektualams siun¢iama ispéjima, taciau kaip ,,sunaikini-
mo” pranasas jis nebuvo suprastas ir pacioje Lenkijoje”. Siuo pozidiriu jis
tam tikra prasme tapo Zygmunto Krasinskio likimo dalininku.

7 M. Zdziechowski, Z historii stosunkow polsko-rosyjskich nazajutrz po wojnie Swiatowej.
Odczyt wygtoszony na dorocznym walnym zebraniu Stowarzyszenia Przyjacict Nauk w Wilnie w
dn. 20 czerwca 1936, Warszawa, 1936 [pirmakart paskelbtas laikrastyje ,Przeglad Wspot-
czesny”, t. 58, 1936].

7 Plg.: C. Milosz, , Religijno$¢ Zdziechowskiego”, in: idem, Legendy nowoczesnosci. Eseje
okupacyjne, jzanga paraseé J. Btonski, Krakow, 1996, p. 95-117.

7 Zr.: M. Zdziechowski, ,Widmo przysztosci, in: idem, Widmo przysztosci. Szkice histo-
ryczno-publicystyczne, Wilno, 1939, p. 227-332.
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Tarp lenky soviety sistemos tyréjy Zdziechowskis neturéjo mokiniy,
neturéjo ir idéjiniy jpédiniy. Savo pasisakymus bolSevizmo ir sovietinés
sistemos tema suvokeé kaip protesta, kuris neiSvengiamai ,praeis nepa-
stebétas”, nes jis ,neatitinka laiko dvasios, taciau reiskiamas todél, kad
likty pédsakas, jog net ir visuotinio proty bei Sirdziy aptemimo epochoje
Lenkijoje buvo kad ir labai nedaug tokiy rasanciy Zmoniy, kurie turéjo
moraline nuovoka ir sveika prota ir kurie nepasidavé proto aptemimui“”®.
Vilniaus Ryty Europos mokslinio tyrimo institute Zdziechowskis buvo
laikomas autoritetu, ta¢iau tiriamojo darbo aspektu jis neinspiravo nei
Viktoro Sukiennickio, nei Pranciskaus Anceviciaus”. Atrodo, kad iS ins-
titute dirbusiy tyréjy jis aiskiq jtaka daré tik Stanislavo Swianiewicziaus
paziuroms”™. Tvirtai autobiografija paremtos Zdziechowskio koncepcijos
tarpukario Lenkijoje neturéjo teséjy ir tai reikia pripazinti negincijamu
faktu. Taip atsitiko labiausiai dél to, kad jo koncepcijos buvo originalios,
jas buvo sunku jtraukti j kokia nors nuoseklia schema. Svarbi iSvada, is-
plaukianti i§ Zdziechowskio jzvalgy, kas yra bolSevizmas, buty tezé, jog
bolSevizmas néra rusy atradimas, jis néra , rusy barbarybés” produktas,
kaip isivaizdavo gausiis to meto Lenkijos politinés minties atstovai”. Si
iSvada, plaukianti i§ Zdziechowskio filosofinés ir literatiirinés kiirybos,
verta vien teigiamo jvertinimo.

Tik neseniai buvo atkreiptas démesys j Zdziechowskio pazitiry reiks-
minguma ir naudinguma sovietologinéms studijoms®. Tarpukario Len-
kijoje atsirandantiems sovietologiniams tyrimams Zdziechowskio rastai
turéjo didele verte todél, kad kreipé démesj j moralinj aspekta ty jvykiy,
kurie déjosi anapus rytinés Lenkijos sienos. Tiesa, jo skelbiama bolSevizmo

7 Zr. M. Zdziechowski, Od Petersburga.., p. IX.

77 W. Sukiennicki, Ewolucja ustroju Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich w Swietle
oficjalnych publikacji wladzy radzieckiej, d. 1, ,Sekcja Prawno-Polityczna”, Nr. 1, Wilno, 1938;
F. Ancewicz (Pranas Ancevicius), Stalinowska koncepcja paristwa, ivada parasé W. Komarnic-
ki, ,Wileniska Biblioteka Prawno-Spoteczna”, t. 1, Wilno, 1939. Taip Zr. mano svarstymus:
M. Kornat, Polska szkota sowietologiczna, Krakow, 2003.

7% S. Swianiewicz, Lenin jako ekonomista, Wilno, 1930.

7 Savoka ,rusy barbarija” [,barbaria rosyjska”] sukiiré XIX a. rasytojas, raSes poli-
tinémis temomis, Henrykas Kamieriskis, 1857 m. parases veikala ,Rosja i Europa. Polska.
Wstep do badan nad Rosja i Moskalami”, jvada parasé B. Lagowski, Warszawa, 1999.

8 Mano knyga , Bolszewizm-—totalitaryzm-rewolucja-Rosja” buvo pirmasis bandymas
jvertinti Zdziechowskio rastus i$ Lenkijos sovietologinés minties istorijos perspektyvos.
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demonizacija nebuvo palanki objektyviai refleksijai apie soviety Rusija. Bet
argi galima didZziuosius nusikaltimus, terora, bada, samoninga istisy tauty
naikinima tirti nesiremiant etika?

Nepamirskime, kad pokarinéje Vakary istoriografijoje gausiai uzdere-
jo sovietinj bolSevizma racionalizuojanciy labai abejotiny bandymy, ku-
riais méginta teisinti soviety uzsienio politika ir stalinine kolektyvizacija.
Kalbéta apie ,neiSvengiama kaing”, kuria reikéjo sumokeéti uz ,, progresa”.
Tokiame kontekste pravartu remtis Mariano Zdziechowskio jzZvalgomis,
kurios teikia patikima, nepajudinamais moraliniais principais pagrista
atsvarag.

Zdziechowskis laikési nuomoneés, kad pagrindinis kiekvienos santvar-
kos vertinimo kriterijus yra individo teisiy paisymas ir pagarba principui,
jog individas yra moralinés tvarkos subjektas, nes Sis principas yra civiliza-
cijos iSlikimo salyga. Be to, jis tikéjo, jog ne revoliucija, bet taikios reformos
yra vienintelis biidas pagerinti engiamuju visuomenés sluoksniy padétj.
Nes paprastai revoliucija nulemia tokius padarinius, kurie paneigia tuos
Sukius, dél kuriy ji buvo jgyvendinta. Ir Siandien tokios mintys skamba
ypac aktualiai, nors savo mastymo biidu Zdziechowskis tikrai buvo anach-
roniskas mastytojas; tai pripazjsta beveik visi jo pazitry tyréjai. ,Baigties
akivaizdoje” autoriaus idéju atgimimas jvyko, kaip minéta, tik praéjus
keletui deSimtmeciy po jo mirties.

Elias Canetti labai taikliai rasé: ,Visi mastytojai, kurie mato Zmoguje
slypintj blogj, pasizymi didziule jtikinimo jéga. K3 jie kalba, skamba dra-
siai, patikimai ir uztikrintai. Jie zZitri tikrovei tiesiai i akis ir nesvyruoja,
daiktus vadindami tikraisiais vardais. Tik véliau pastebima, kad tai nie-
kada néra visa tikrové, o tik tai, kad dar atidziau, nesiekiant falsifikuoti ir
grazinti, reikia stebéti toje tikrovéje gludincius pradus kitos tikroveés, kuri
gali tapti galima kitomis salygomis“®!. Sie ,Masiy ir valdZios” autoriaus
zodZiai labai gerai tinka ir Zdziechowskiui.

Nors Zdziechowskis ir uzémeé isskirtine vieta Lenkijos intelektinia-
me gyvenime, taciau jo jtaka Lenkijos sovietologinei minciai, tarpukario
metais vykusioms diskusijoms apie bolSevizma ir sovietine sistema nebu-
vo ryski®. Taip pat ir XX a. ieSkant sovietinés sistemos , esmés” nebuvo

81 E. Canetti, Prowincja ludzka, Warszawa, 1992.

82 Praéjus vieneriems metams po Zdziechowskio mirties, kilo karas, jvyko 1939 m.
Lenkijos padalijimas, véliau, 1945 m., Lenkija buvo atkurta kaip nuo Soviety Sajungos
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prisiminta jo paZitros, nors, pavyzdziui, analizuojant Alaino Besangono
koncepcijas, buity galima aptikti minciy, sutampanciy su lenky mastytojo
mintimis®.

Zdziechowskio istoriné mintis yra svarbus liudijimas ir originalus jna-
Sas i Lenkijos ir Europos konservatyviosios minties vaizduotés istorija,
kuri atsirado per visuomenés ir idéjy revoliucines permainas, vykusias
tarpukario laikotarpiu. Idéjos, iSsakytos pranasiskoje Vakary civilizacijos
zlugimo vizijoje, kuria skelbé Vilniaus mastytojas ir idéjy istorikas, jaudri-
no jo amzininky ir ypac palikuoniy vaizduote, kurie apie autoriaus veikala
,Europa, Rusija, Azija” sprendé i$ jau praéjusio, jvykusio laiko perspek-
tyvos*. Zdziechowskio mastymo stilius, sakytume, lieka reiskinys, turin-
tis tvirta vieta tarpukario Lenkijos ir Europos intelektiniame gyvenime.
Zdziechowskis buvo iskilus Lenkijos humanistinés pasauléziiiros atstovas,
atidus Europos kulttiros permainy tyréjas. Jo pazitiros apie bolsevizma ir
naujuju laiky civilizacija — svarbi tema iS idéjy ir vaizduotés istorijos.

,Mesianisty ir slavofily” autorius smerké bolsevizma, tadiau rusus
visy pirma laiké , draugais maskoliais” ir tokios laikysenos moké lenkus,
nors iSplitusiy nacionalizmy epochoje — tarpukario dvideSimtmetyje — tai
buvo ypac sunku. Zdziechowskis pasisakydavo pries atkurtoje Lenkijoje
gana paplitusia nuomone, jog Rusijos katastrofa, siaubinga bolSevizmo
patirtis, — tai Lenkijai palankus scenarijus. Jis paliko ir kitas dvi labai reiks-
mingas mintis. Pirmiausia, jis laikési nuomonés, jog nacionalizmas reiskia
kolektyvizma ir skatina iracionalaus rasinio prietaro dominavima, taip
griaudamas katalikiskojo universalizmo doktrina. Antra, jis teigé, kad
pergalingasis bolSevizmas ne tik sunaikins ligtoline socialine santvarka,
bet ir sugriaus Europos tauty kultiiros gérybes.

priklausoma valstybé — visa tai panaikino bet kokias galimybes testi prieskarinés Lenkijos
sovietologine mintj. Lenky iSeivijoje — tai reikia itin pabrézti - Zdziechowskio mintimis
nebuvo remiamasi arba i$ viso, arba jos buvo prisimenamos tik probégsmiais. Vienintele
7inoma studija apie jj parasé istorikas ir jo draugas prof. Stanistawas Kosciatkowskis. Zr.:
»~Marian Zdziechowski jako uczony, mysliciel i czlowiek”, in: idem, Studia i szkice przygodne
z historii i jej pogranicza z literatura, Londyn, t. IV, 1956, p. 126-151 (paskelbtas ketvirtajame
tome: ,Prace Spotecznosci Akademickiej Uniwersytetu Stefana Batorego na Obczyznie”).

8 Plg.: A. Besangon, Pomieszanie jezykow i inne szkice, parengé J. M. Kloczowski, b. v.,
1989.

# M. Wyka, ,, Zdziechowski i Brzozowski - czyli konserwatysta i radykat w paru punk-
tach wspdlnych”, in: idem, Swiatopoglady mtodopolskie, Krakow, 1996, p. 21-35.
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Siandien, tiriant Zdziechowskio pasisakymus apie bol$evizma, mus
gali Zeisti jo moralizavimas. Vis délto negalima nepastebéti, kad ir Hannos
Arendt rastuose reiSkiama moralistiné orientacija, ir veikalo ,The Human
Condition” autorei blogio kategorija sudaro itin didelés svarbos problema
naujyjy laiky Europos intelektiniame ir visuomeniniame gyvenime. Taigi
Zdziechowskis néra vieniSas su savo aksiologine orientacija, o jo mintys
turi atitikmeny kity Europos mastytoju veikaluose.

Zdziechowskio jtaka ntidienos Lenkijos intelektiniam gyvenimui tik-
riausiai néra didelé, taciau Siuo metu vykstantis susidoméjimo jo mintimi
renesansas liudija apie reikSminga, bet pamirsta Lenkijos filosofijos ir hu-
manistikos istorijos puslapj. Zdziechowskis nuolatos déjo aistringas, tra-
giskas ir nesékmei pasmerktas pastangas jspéti lenkus ir kitus europiecius
pries$ sovietinio totalitarizmo puolimo grésme. Jo mintis buvo pakibusi
tarp europietiskojo universalizmo ir lenkiskojo partikuliarizmo®. Jos nej-
manoma redukuoti iki antisovietiSkai nusistaciusio lenko intelektualiosios
keistenybés. Taciau universalusis, europietiskasis jo minties aspektas bus
nesuprantamas, jeigu mes ignoruosime jo lenkiska konteksta. Dalykas,
kuris Zdziechowskio mintyje sujungé universalizma ir lenkiskuma, buvo,
be abejo, katalikybé, kuri buvo labiau suprantama kaip ,,sazinés religija”
nei , instituciné religija”.

Tiriant bolSevizma Mariano Zdziechowskio interpretacijos aspektu
iSry8kéjo keletas pagrindiniy minciy.

1. Jo pozitiriu, bolSevizmas buvo radikalaus Zzmogaus iSvadavimo pro-
gramos rezultatas; $ia programa noréta Siapusiniame pasaulyje radikaliai
iveikti zmogaus skurda, materialinj ir moralinj, ir tai galiausiai pasibaigeé
pralaiméjimu. BolSevizmas iSaugo i$ tokios filosofinés vizijos, kuri buvo
radikaliai antropocentriska, atitrikusi nuo transcendencijos ir pasmerkta
pralaiméjimui.

2. Zdziechowskio nuomone, bolsevizmas buvo deformacija, kuri atsi-
rado masiy visuomeneés epochoje ir buvo ,masiy civilizacijos” pranasas.
Tai buvo méginimas jgyvendinti visuotinés ir idealios lygybés mita — rea-
lios lygybeés, ne vien tik formalios, kokia garantavo ,, burzuaziné valstybé”.

% Biitent taip skamba ir Zbigniewo Opackio monografijos pavadinimas.
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Visuotinés Vakary visuomeniy bolSevizacijos vizija, kuri stebétinai panasi
tiek Zdziechowskio, tiek Znanieckio darbuose, nepasiteisino, taciau tai
nereiskia, kad kai kurie juy pastebéjimai neteko reikSmés.

3. Zdziechowskio jsitikinimu, bolSevizmas buvo universali sistema,
,maujoji religija” ar veikiau antireligija®. Sakny netekusioms maséms jis
sitilé ,,naujajj tikéjima”. Tai buvo negatyvi sistema. BolSevizmas — destruk-
cijos ideologija. Zdziechowskis pastebéjo, jog ,bolSevizmas kaip idéja ar
doktrina neegzistuoja; yra tik bolsevikai <...>, kurie pasigavo komunistine
idéja, ja naudojasi ir iSgave jos esencija, iSreiksta Stkiu grobk, kas pagrobta,
su Siuo sukiu nugaléjo ir uzvaldé Rusija”¥. Zdziechowskis tvirtino, kad
soviety sistemos kiréjai ,,ne tik neiSpildé né vieno savo pazado, bet sukii-
ré tokia padétj, kuri tapo visiska prieSybe to, ka jie zadéjo”®.

4. Zdziechowskio ir daugelio tarpukario Europos konservatyviuju
mastytojy nuomone, bolSevizmas buvo naujos epochos pranasas naujy-
ju laiky Europos visuomeniy istorijoje. Tai buvo méginimas jgyvendinti
nauja, materialisting masiy civilizacija, kurioje néra vietos asmens lais-
vei ir zmogaus individualybei. Siuo poZitiriu boldevizmas reiské artéjantj
galinga kolektyvizmo puolimg, — puolima pasauliniu mastu. Sis apoka-
liptinis scenarijus neissipildé kaip ir daugelis kity Europos intelektualy
pranasysciu. Tai vis délto nereiskia, kad konservatyviyju mastytojy mintys
apie bolSevizma (ir totalitarines sistemas) neturéjo jokio pagrindo. Jas ti-
riame kaip svarby mentaliteto ir socialinés vaizduotés istorijos liudijima.
Taip reikia traktuoti ir Zdziechowskio pazitras.

5. Zdziechowskiui, panasiai kaip ir Florijonui Znanieckiui, bolseviz-
mas buvo ne tik Rusijos fenomenas, bet ir visuotinis (universalus), visa
Vakary civilizacijg palietes reiskinys ir problema. Tarpukaryje bolSevizmo
tyréjams buvo Zinoma mintis Tomaszo Masaryko, kuris rasé, jog ,,jam ne-
rapi, ka reikia daryti Rusijoje ar ka reikia daryti su Rusija, nes $j klausima
iSspres patys rusai”. Zdziechowskio nuomone, tai buvo , veidmainiskos
frazés”“®. Savo Spengleriskame esé ,Tragiskoji Europa” Zdziechowskis

8 M. Zdziechowski, ,Widmo przysztosci”, in: idem, Wybodr pism, p. 529.
8 M. Zdziechowski, Europa, Rosja, Azja, p. 103.
8 Ibid.

% M. Zdziechowski, ,,Dwie rewolucje”, in: idem, Od Petersburga do Leningrada, p. 65 (i$
Cia cituojamas ir T. Masarykas).
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rasé, kad ,bolSevizmas - tai mastymo buidas”*®. Anot Zdziechowskio,
bolSevizmas buvo visos Europos problema, smarkiai paveikusi ir Vakary
visuomenes, ne tik Rusijg, nors ¢ia jis gimé ir ¢ia jj jgyvendino ,saujelé
Markso fanatiky”.

6. Zdziechowskio supratimu, 1917 mety Rusijos revoliucija ir bolse-
vizmas labai sukrété Europos savimong, padaré jtaka Europos kulttiros
permainy iSvaizdai ir lemiamai prisidéjo prie ,senosios Europos” zlu-
gimo. BolSevizmas buvo visiSkas europietiskojo liberalizmo tradicijos
paneigimas. Zdziechowskiui bolSevizmas reiske , krastutinj, fanatiska li-
beralizmo paneigima“?'. Tai buvo radikalus kolektyvizmas®. Anot Zdzie-
chowskio, vaistas nuo bolSevizmo negali biiti kitokios rasies kolektyviz-
mas, t. y. nacionalizmas, o tik — atgimimas liberalizmo, taciau tokio, kuris
buty atviras absoliu¢ioms vertybéms. , Baigties akivaizdoje” autoriaus
nuomone, tokio vaisto negaléjo suteikti nacionalizmas. Nes sovietinio ko-
lektyvizmo negalima jveikti kita kolektyvizmo atmaina, kurig implikuoja
nacionalizmas®.

7. Zdziechowskio apmastymuose, skirtuose ideologijoms ir totalita-
riniams judéjimams, vokieciy hitlerizmas iskyla kaip grésmé Europos
kulttirai, ne maZesné nei bolSevizmas, nors jo pasisakymuose nacizmo
problema ir uZémeé aiskiai antraeile vieta, palyginti su soviety Rusijos
problematika®. Sj vienalaikj Zdziechowskio antisovietizma ir ,,antihitle-
rizma” cia reikia primygtinai pabrézti. Vertindamas nacizma jis neturéjo
jokiy iliuzijy, nors tokiy iliuzijy pasitaikydavo tuometiniame Lenkijos
intelektiniame gyvenime.

8. Problema ,, Zdziechowskis ir Rusija” ypac paini, daugiasluoksné, ne-
lengva ir neleidZianti daryti paprasty apibendrinimy. Sis sudétingumas ne

% M. Zdziechowski, , Tragiczna Europa”, in: idem, W obliczu korica, p. 139.
1 Ibid., p. 125.

2 Zymiai véliau $ia teze iSplétojo Andrzej Walicki savo opus magnum: Marksizm i skok
do krdlestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa 1996 [leidimas angly k. Mar-
xism and the Leap to the Kingdom of Freedom, Stanford/California 1995. Leidimas lietuviy k.:
Marksizmas ir suolis | laisvés karalyste: komunizmo utopijos istorija, i$ lenky k. verté K. Uscila,
Vilnius: Mintis, 2005].

% Ibid., p. 130.

% Sie klausimai nagrinéjami: M. Zdziechowski, ,Niemcy. Szkic psychologiczny”,
Przeglad Filozoficzny, t. 38, 1935, p. 96-125. Marianas Zdziechowskis nevartojo savokos
,totalitarizmas”, tik retsykiais , totalizmo” savoka. Zr. 20 i%n.
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visada prisimenamas. Lenky istoriosofo mesti aStriis, bekompromisiniai
kaltinimai bolSevizmui neturéjo antirusiskos potekstés. Zdziechowskio
supratimu, bolSevizmas uzblokavo lenky ir rusy suartéjimo Sansus, nu-
braukeé perspektyvas uzsimegzti tarp Lenkijos ir Rusijos, kalbant Vaclavo
Lednickio Zodziais, Sirdies sqjungai (pr. entente cordiale) . ,,Mesianisty ir
slavofily” autoriaus akimis zZitirint, Lenkijos Respublikos nepriklausomy-
bé tokj Sansa kaip tik ir teiké. Zdziechowskis sugebéjo ir j Rusijos staciati-
kybe Zvelgti be iSankstinio nusistatymo®.

9. I§ anksto néra nulemta, koks Zmonijos atmintyje iSliks , Trumpasis
XX amzius” (1914-1989) — totalitarizmy ir dviejy pasauliniy kary epocha.
Galimas daiktas, kad $i epocha bus pripazinta viena i$ tamsiausiy Zmo-
nijos ir Vakary civilizacijos istorijoje. AiSku, kad tai, kaip ateities kartos
vertins praéjusj amziy, priklausys nuo to, kq dar Zmonijai teks patirti per
ateinancius Simtmecius. Vis délto negincytina tai, kad daugelio mastytojuy,
o tarp ju, aisku, ir Zdziechowskio déka totalitarizmo patirtis i$ lenkisko-
sios perspektyvos sulauké plataus atgarsio humanistikoje. Skaudziai ve-
riantis jausmas apima mus skaitant jo rastus, kuriuose gausu turinciy
i$sipildyti pranasysciy, nors tuo metu, kai jos buvo skelbiamos i$ Vilniaus
universiteto katedros, jos atrodé kaip fantazija, kuriama j praeitj nueinan-
cios kartos atstovo, ir priminé iliuzijas Zzmogaus, negalincio susitaikyti su
Siuolaikine civilizacija.

10. Soviety santvarka Zdziechowskiui buvo pirmiausiai — tai itin pa-
bréZiame — moraliné problema ir tik paskui — politiné ir ekonominé. Jam
humanistika — tai vertybiy apmastymas®. Dél Sios priezasties Zdziechow-
skis buvo savotiskai politikos principus suvokiantis istoriosofas. Zdzie-
chowskio istorijos filosofijos Saknyse gludéjo pesimistinis Zzmogaus
prigimties supratimas — supratimas, kuris apskritai buvo visos konser-

% W. Lednicki, Polsko-rosyjska ,entente cordiale”, Paryz, 1966.

% M. Zdziechowski, ,Polska a prawostawie rosyjskie”, in: idem, Od Petersburga do
Leningrada, p. 151.

7 Ypac plg. Zdziechowskio esé ,,Duchowa podstawa walki z bolszewizmem”, in:
idem, Wybor pism, p. 515-527; Zdziechowskio minties raidai pazinti svarbiis yra ir iki
Siol nepublikuoti konspektai paskaity, skaityty Vilniaus Stepono Batoro universitete
1920-1921 m., pavadinti ,Naujyjy laiky kulttiros pagrindai” (VUB RS, f. 33 - 105).
Juose matyti, kad Zdziechowskis atsisveikino su jaunystéje iSpazinta pozityvistine
humanitariniy moksly koncepcija. Plg. jo veikalo ,Szkice literackie” jzanga, Warszawa,
1900, p. 1-6.



152 MAREK KORNAT *24

vatyviosios politinés filosofijos pamatas®™. Zdziechowskiui pesimizmas,
suvokiamas kaip fundamentalus supratimas apie blogio galia istorijoje
ir jo pasalinimo visam laikui nejmanomybe, buvo , kiirybiné jéga”. Todél
jis rémeési lenky romantine mintimi ir literattira, visy pirma Zygmunto
Krasinskio veikalais, kuriuose $is poetas jktinijo katalikiskosios istorio-
sofijos samprata”. , Deja, — rasé jis, — istorija yra nesuprantama, virsijanti
Zmogaus supratimo ribas tragedija, kurig veltui bandé suvokti Krasinskis
,Ne-dieviskoje komedijoje” ir ,Iridione”!®. Tad ir Siandien, kai abejojame
Vakary civilizacijos ateitimi, kai iSgyvename Baznycios krize ir patiriame
moralinés tvarkos erozija, tenebus pamirstas Zdziechowskis ir jo zodZiai,
kad , pesimizmas yra kuriancioji jéga”.

IS lenky k. verté Darius Baronas

MARIAN ZDZIECHOWSKI'S VIEWS
ON RUSSIA AND BOLSHEVISM

Marek Kornat
Summary

In studying the situation of Europe’s civilization and culture Marian Zdzie-
chowski devoted much attention to Russia as well as Bolshevism. In his opinion,
Bolshevism was a deformation which arose under the circumstances of the society
of the masses and predicted the start of the “civilization of the masses.” It was an
attempt to realize the principle of universal and ideal equality. Zdziechowski was
convinced that Bolshevism was a universal system and not the tool of Russian
imperialism; it was a “new religion” or more accurately anti-religion since it of-

% Toks principas jungé visas Europos konservatyviosios minties sroves. Jis bendras ir
Ericui Voegelinui, ir Leo Straussui, ir Carlui Schmittui. Siuo pozitriu taiklias pastabas patei-
kia: R. Skarzynski, ,Pomiedzy wtadza a mitem. Konserwaty$ci a problem totalitaryzmu w
XX w.”, in: idem, Od liberalizmu do totalitaryzmu. Z dziejéw mysli politycznej XX w., Warszawa,
2001, t. 2, p. 41-86. Taip pat plg.:J. Bartyzela, ,Umierac ale powoli...”, in: O monarchistycznej
i katolickiej kontrrewolucji w krajach romanskich 1815-2000, Krakdw, 2002.

% M. Zdziechowski, Wizja Krasitiskiego. Ze studiéw nad literaturq i filozofig polskg, Krakéw,
1912. Taip pat zr.: Zygmunt Krasinski, Odczyt wygtoszony w Berlinie dn. 11 grudnia 1935 na
zaproszenie ,, Gesellschaft fiir Studium Osteuropas®, Wilno, 1936; Z. Krasinski, Pisma filozoficzne
i polityczne, t. VII, Krakow, 1912.

100 M. Zdziechowski, W obliczu korica, Wilno, 1937, p. 119.
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fered a “new faith” to the masses of people who had lost their roots. It was a nega-
tive system and the ideology of destruction. Bolshevism was the absolute rebuttal
of the traditions of Europe’s liberalism and individualism. To Zdziechowski, the
Soviet system was a “radical, fanatical denial of liberalism” because it was radical
collectivization. According to Zdziechowski, Bolshevism was a program of the
radical liberation of a person, the outcome of the overcoming of his temporary
being, of material and moral poverty, which finally ended with a defeat. Bolshe-
vism nurtured a philosophical view which was radically anthropocentric, but
detached from transcendentalism and doomed to failure. The ethical “apolitical
conservatism” of Zdziechowski makes up an important phenomenon in the intel-
lectual life of Reborn Poland (1918-1939). Many investigators judged its historical
idea as an anachronistic catastrophe. Looking from the perspective of seventy
years after his death, there is no doubt that the ideas of the author of The Russian
Influence on the Spirit of the Pole are a prominent and important testimony about
the era of totalitarianism and at the same time an original contribution to the im-
agination of conservative ideas in Poland and Europe created at the time when in
the interwar years revolutionary changes of social life and ideas were taking place.
The ideas of the collapse of Western civilization, which this thinker from Vilnius
proclaimed in his prophetic vision worried the imagination of the people at that
time and left us with an important source of inspiration. They teach us caution
and the ability not to surrender to illusions and promises which are carried by the
ideology of constructivism and industrial civilization.
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