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LIETUVOS INTELEKTUALU ELITAS LEMTINGU
POLITINIU LUZIU METAIS (1940-1945)

Prane$ime siekiama isryskinti skirtinga inteletualy grupiy reakcija j 1940 m.
Lietuva uzklupusias okupacijas ir paneigti kartais pasitaikancius teiginius apie ko-
ne visuotinj Lietuvos elito koloboravima su sovietiniais okupantais 1940-1941 m.
Labiau diferencijuotas Zvilgsnis j §ig problema atskleidZia akivaizdzia tendencija,
jog katalikisky pazitry intelektualai turéjo daug maziau iliuzijy okupacinio rezi-
mo atzvilgiu. Dalis jy pasitrauke j Vokietija, o likusieji arba visiskai nedalyvavo
vieSajame gyvenime, arba jsitraukeé j pogrindine veikla, arba buvo represuoti. Tarp
aktyviai talkinusiy okupantams, be prokomunistiniy pazitry inteligenty, daugiau-
sia buvo liberaliy paziary intelektualai, dar nepriklausomybeés metais pateke j so-
viety kultarine bei politine jtaka. Kataliky intelektualai aktyviau dalyvavo ir anti-
nacineés rezistencijos veikloje, nes susikompromitave pirmuoju sovietmec¢iu intele-
ktualai, baimindamiesi represijy, venge pogrindineés veiklos.

Intelektualy laikysena dideliy socialiniy ir politiniy perversmy metu
daro didele jtakq visos visuomenés elgsenai, ypac jeigu tie perversmai yra
nulemti iSorés jegy. Kokj gi pavyzdj rode Lietuvos intelektualy elitas oku-
paciju akivaizdoje? Prof. L.Truska pastaruoju metu aktyviai mégina jrodyti
buvus visuotine Lietuvos intelektualy parama soviety rezimui 1940 m., pa-
déjusia jam sklandziai jsitvirtintil. Tai argumentuodamas profesorius patei-
kia daug fakty, rodanciy, kad soviety rezima tuo metu $lovino ne tik jau
anksciau prokomunistinémis pazitiromis ir simpatijomis Soviety Sajungai
garseje rasytojai, bet ir nemazai kultaros bei meno veikéjy. Minimi 1940 m.
liepos 5 d. inteligenty pareiskimas, ragines dalyvauti Liaudies seimo rinki-
muose, kai kuriy menininky (rasytojy V.Putino, K.Borutos, K.Jakubéno,
L.Dovydeno, skulptoriaus V.Kasubos ir kity) konjunktairiniai kairiniai. Sun-
ku pasakyti, kas taip elgési sgmoningai, kas dél visisko nesusigaudymo to
meto situacijoje, o kas i§ baimés dél savo ateities (nors represijy pries intele-

1 Koloboravimo ypatumai pirmuoju sovietmeciu, Genocidas ir rezistencija, 2001, Nr. 1,
p. 80-81; Pasimokyti galima tik i$ kritiskai suvoktos istorijos, Kultiiros barai, 2002, Nr. 2, p. 78.
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ktualus 1940 m. dar nebuvo, informacijos apie padétj Soviety Sajungoje ba-
ta). Tac¢iau ne tokio elgesio motyvai siuo atveju svarbiausia.

Nors L.Truska mini daug pavardziy, daryti iSvada apie visuotinj intele-
ktualy talkinimag, jtvirtinant soviety rezima Lietuvoje, nekorektiska. Talki-
nusiyjy grupés jokiu badu negalima tapatinti su visu Lietuvos kultaros ir
intelektualy elitu. Visy pirma krinta j akis tai, kad tarp Slovinusiy okupacinj
rezima buvo labai mazai intelektualy siaurgja Sio termino prasme, t. y. vi-
suomenei gerai Zinomy mokslininky humanitary. Vieni jy, neturédami iliu-
zijy dél soviety rezimo ir nujausdami greitas permainas, laikinai pasitraukeé
i Vokietija (A.Maceina, St.Yla), kiti, neteke darbo universitete, pasitrauke i§
vie$ojo gyvenimo (S.Salkauskis, Pr.Dovydaitis), treti, nors ir tesé moksline
ar pedagogine veikla, taciau ne tik visiskai atsiribojo nuo viesumos, bet ir
dalyvavo ar bentjau rémé rezistencine veiklg (Z.Ivinskis, ]. Ambrazevicius-
Brazaitis). Dauguma Zinomy radytojy taip pat , tyléjo”: I. Seinius jau 1940 m.
i8vyko is Lietuvos, B.Brazdzionis, F. Kirs$a, ]. Herbac¢iauskas tuo metu neiss-
pausdino neé eilutés.

Krinta j akis ir tai, kad islaikyti nuotoli okupacinio rezimo atzvilgiu
sunkiau sekési kairiyjy arba neva liberaliujuy pazitry intelektualams. Nema-
za jy dar 4-ajame deSimtmetyje priklause Lietuviy draugijai SSRS kulttrai
pazinti, kuri buvo vienas i$ pagrindiniy jrankiy soviety jtakai skleisti. Tai
Mykolas ir Vaclovas Birziskos, P.Galaune, K.Jablonskis, B.Sruoga, V.Kréve,
LJonynas, P.Sal¢ius ir kiti. Si draugija aktyviai propagavo soviety kultara ir
mokslg, organizavo menininky ir intelektualy keliones i Soviety Sajunga;
4-ajame deSimtmetyje ja aplanké ne tiek jau maZai bolSevizmo simpatiky.
Beveik visi jos nariai ir 1940 m. sveikino okupacinj rezimg. Kartu su jau
anksciau neslépusiais savo komunistiniy pazitary rasytojais , tre¢iafrontinin-
kais” jie 1940 m. ir sudaré okupacinio reZimo réméjy branduolj, prie kurio
prisijunge tik keletas A.Smetonos valdymo metais negebeéjusiy jsitvirtinti
menininky: Sofija Ciurlioniené, Vincas Mykolaitis-Putinas, Kazys Binkis.

Reikia pabrezti, kad tarp padéjusiuju iteisinti soviety rezima beveik ne-
ra jaunyjy intelektualy kataliky kartos atstovy, 1936 m. pasirasiusiy mani-
festa,,] organiskos valstybés kuirima”. Jie dar 4-ajame deSimtmetyje aiskiai
iSdéste savo pozitarj j komunizmga ir perspéjo del jo grésmes (dr. S.Yla
1937 m. isleido knyga ,,Komunizmas Lietuvoje”). Nors kai kurie dabartiniai
intelektualai (L.Donskis) atkakliai bando jzvelgti A.Maceinos Zavéjimasi
bolsevizmu?, taciau vis délto jis neliko bolseviky okupuotoje Lietuvoje. Savo

2L.Donskis, Dar karta apie Antano Maceinos socialine filosofija, Akiraciai, 2000, Nr 1.



LIETUVOS INTELEKTUALU ELITAS LEMTINGU POLITINIU LUZIU METAIS

*3
(1940-1945)

501

ankstyvojoje socialinéje filosofijoje nevenges kritikuoti liberaliosios demo-
kratijos, jis vis delto netapo bolSevizmo simpatiku ir nemané, kad jis bty
priimtina liberalinei demokratijai alternatyva.

I$imtj ¢ia sudaryty gal tik J.Keliuotis, paskutiniame , Naujosios romu-
vos” numeryje, iSleistame 1940 m. liepos meénesj, paskelbes vedamajj
I naujaji dinamizma”, kur sveikino po okupacijos salyje prasidéjusius po-
ky¢ius. Taciau $is neeiliniy gabumuy intelektualas psichologiniu tvirtumu ir
istikimybe savo jsitikinimams nepasizyméjo nei iki tol, nei vélesniais me-
tais. Jo redaguota ,Naujoji romuva” ne visada gebédavo islaikyti aiskia ver-
tybiy orientacija; o tai buvo viena i$ 4-ojo desimtmecio pabaigoje atsiradu-
sios trinties su ,,XX amziaus” redakcija priezas¢iy. Veliau peréjes sovietinius
lagerius ir izoliuotas nuo viesumos, 8-ojo deSimtmecio pradzioje jis negebeé-
jo atsispirti spaudimui ir , Kultaros baruose” paskelbé soviety rezimui pa-
lanky, KGB suredaguota straipsnj, kuris sukélé nemaza atgarsj?.

Beje, L. Truska kaip viena i$ argumenty naudoja fakta, kad ,, XX amzius”
buvo tarp ty nedaugelio periodiniy leidiniy, kurie, prasidéjus soviety oku-
pacijai, nebuvo uzdaryti ir ragino dalyvauti Liaudies seimo rinkimuose, taip
pat sveikino jo nutarimus. Iki okupacijos buves vienas i jaunyjy kataliky
raiskos tribany, , XX amzius” i$ tikryjy buvo leidziamas iki 1940 m. rugpja-
¢io 1 d. Taciau senoji Sio dienrascio redakcija nuojo leidimo buvo nusalinta
jau 1940 m. liepos meén. pradzioje, dar pries prasidedant rinkimy j Liaudies
seimg kampanijai. Nuo 1940 m. liepos 8 d. §jlaikrastj redagavo prof. St.Ko-
lupaila, pakeites dr. Igna Skrupskelj, kuris po keliy dieny buvo suimtas ir
nuteistas. Prof. S.Kolupaila dar prie$ okupacija budavo daznas svecias So-
viety Sgjungos pasiuntinybés rengtuose priemimuose, skaité Lietuviy drau-
gijos SSRS kultarai pazinti organizuotas vie$as paskaitas. Be to, jo, kaip ir
paties dienrascio, vardas i$ esmes tebuvo priedanga sovietams reikalingai
informacijai skleisti, nes nuo 1940 m. birzelio 15 d. dienras¢io turinys aki-
vaizdziai pasikeiteé: visiskai nebeliko originaliy straipsniy, buvo perspausdi-
nama tik oficiali arba informacinio pobtidZio medziaga.

Nemazai jaunuyjy intelektualy kataliky jau nuo 1940 m. vasaros aktyviai
dalyvavo antisovietinéje rezistencinéje veikloje: VDU déstytojas A.Damusis
buvo vienas i$ aktyviausiy LAF-o Kauno Stabo nariy ir sukilimo organizato-
riy, prof. Pr.Padalskis-Padalis priklausé LAF-o Vilniaus stabui, LAF-o0 nariai
buvo prof. Z.Ivinskis ir Juozas Meskauskas. Neatsitiktinai Sios intelektualy
sroves atstovai atsidare ir soviety valdZzios represiniy struktiary démesio

3 Tiltas, kurio dar néra, Kultiiros barai, 1971, Nr. 12.
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centre. Be jau mineéto I.Skrupskelio, 1940-1941 m. buvo suimti: dr. Pranas
Dielininkaitis, Pr.Dovydaitis, filosofijos dr. Pranas Mantvydas, psichologas
dr. Jonas Pankauskas ir kiti.

Tuos pacius intelektualus katalikus matome ir kalbédami apie pastan-
gas atkurti valstybinguma, prasidéjus Soviety Sgjungos-Vokietijos karui, ar
pogrindine veikla vokiec¢iy okupacijos metais. Laikinojoje vyriausybéje, be
jos pirmininko J. Ambrazeviciaus, dirbo: A.Damusis (pramonés ministras),
dr. Pr.Dielininkaitis (darbo ministras), P.Padalis (prekybos viceministras),
Z.lvinskis (atsakingas uz rysius su vokieciy valdZzios institucijomis). Po to,
kai Laikinosios vyriausybes ir LAF-o veikla buvo sustabdyta, visi jie dirbo
Lietuviy fronte. Cia prie jy dar prisijunge prof. V.Viliamas, teisininkas Po-
vilas Silas, LF pogrindinj laikrastj ,,] laisve” redagavo literatas Antanas
Strabulis, LF spaudoje taip pat bendradarbiavo Zurnalistai ].Virbickas,
J.Batenas, H.Blazas, K.Urbonavicius. J.Keliuotis, taip dar sykj paliudyda-
mas savo kiek skiriancigsi nuo kataliky pozicijg, jktiré savarankiska pogrin-
dzio organizacijg - Lietuviy vienybeés sajudi. Lietuviy frontui priklause ir
i Lietuva grizes, anot L.Mockuino, vienas i$ lietuviskojo fasizmo ideology -
A Maceina. Bent kiek man Zinoma, A.Maceina ir naciy okupacijos pradzio-
je vieai néra $lovines naciy veiksmy Lietuvoje, juolab Zydy diskriminaci-
jos. Zymiy Lietuvos visuomenes veikejy protesto pries zydy naikinima Lie-
tuvoje pasiraSymu aktyviai rapinosi buves Laikinosios vyriausybeés vado-
vas J.Ambrazevic¢ius. Apskritai dauguma Lietuvos intelektualy ir meninin-
ky neprisidéjo prie viesy antisemitiniy deklaracijy. Sia prasme pasizyméjo
tik vienetai: Pulgis Andriusis, Rapolas Mackonis (apysaka ,, Politrukas Sru-
lis Svindelmacheris”).

Tuo tarpu naciy okupacijos metais veikusiose liberaliosios krypties
pogrindzio organizacijose intelektualy beveik nerastume, isskyrus gal tik
LLKS Vilniaus tabui vadovavusj VU doc. teisininka Stasj Zakeviciy ir jos
narj zurnalista Broniy Raila. Aktyviau ¢ia reiskesi technine inteligentija.
Sovietmeciu susikompromitave liberaliyjy pazitary intelektualai buvo ati-
dziau prizitrimi gestapo, todeél pogrindinés veiklos vengeé. Kai kurie ban-
deéispirkti kalte pataikaudami naciy propagandai, pavyzdziui, L.Dovyde-
nas.

1940-1941 m. patirtis paskatino dauguma intelektualy pasitraukti i so-
viety reokupuojamos Lietuvos. Vien literaty ar literatiirology pasitrauké
daugiau nei 2004 Nepasitrauke tik nespéje ar negebéje to padaryti ir samo-

4V.Martinkus, Rasytojas ir Lietuva, Literatiira ir menas, 1990 12 22.
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ningai nusprende tapti ideologinio fronto kariais, nes ankstesné patirtis tu-
réjo issklaidyti iluzijas, kad bus galimybiy laisvai ktirybinei ir intelektinei
raiskai. Tiesa, teoriskai pasilikimo motyvas dar galéjo baiti apsisprendimas
pasiaukoti, taciau i$ tikryjy tokiy atvejy buvo nedaug. Praregéjo ir pasitrau-
ké netgi nemazai 1940-1941 m. soviety rezima rémusiy intelektualy: broliai
Birziskos, V.Krevé, L.Dovydénas ir kiti. Netolima ateitis i§ esmés patvirtino,
kad pasitraukusiyjy pasirinkimas buvo teisingas. Like netrukus atsidare so-
vietiniuose lageriuose arba visiskoje ideologiniy suvarzymuy nelaisvéje ir
buvo priversti tarnauti rezimui.

Isvados. Isdéstyti faktai leidZia daryti iSvada, kad katalikisky pazitry
intelektualai turéjo zymiai maziau iliuzijy okupacinio rezimo atzvilgiu.
Dalis jy pasitraukeé j Vokietija, o likusieji arba visiskai nedalyvavo viesajame
gyvenime, arba jsitrauke i pogrindine veikla, arba buvo represuoti. Tarp
aktyviai talkinusiy okupantams, be prokomunistiniy pazitary inteligenty,
daugiausia buvo liberaliy pazitiry intelektualai, dar nepriklausomybeés
metais pateke i soviety kultarine bei politine jtaka. Kataliky intelektualai
aktyviau dalyvavo ir antinacinés rezistencijos veikloje, mat intelektualai,
kurie buvo susikompromitave pirmuoju sovietmeciu, baimindamiesi
represijy, vengeé pogrindines veiklos.

[teikta 2004 m. sausio mén.

LITHUANIA'S INTELLECTUAL ELITE IN THE YEARS OF DECISIVE
POLITICAL TURNING POINTS (1940-1945)

Arunas Streikus
Summary

The paper seeks to make more clear the reaction of different intellectual groups
to the occupation of Lithuania in 1940 and to refute the sometimes appearing asser-
tions about the almost universal collaboration of Lithuania’s elite with the Soviet
occupiers in 1940-1941. A more differentiated look at this problem reveals the clear
tendency that the intellectuals with Christian views had significantly fewer illu-
sions about the occupying regime. Part of them withdrew to Germany, while the
rest either did not participate at all in public life, joined underground activities, or
were repressed. In addition to the intelligentsia with pro-Communist views, Lithua-
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nian intellectuals, espousing liberal views, who during the years of independence
had been seduced by Soviet cultural and political influence, actively assisted the oc-
cupiers. Catholic intellectuals took a more active role in the anti-Nazi resistance sin-
ce the intellectuals who had compromised themselves during the first Soviet pe-
riod, fearing repressions, did not participate in underground activities.



