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Lietuvos istorijos institutas

ISEIVIJOS LIETUVIU KRYZIU TYRINEJIMAI

XX a. antrojoje puséje kryziy tyrinéjimus skelbé ir emigracijoje atsidare lie-
tuviai. Studijas ir straipsnius galima suskirstyti i tokias grupes: 1) bendrieji kry-
ziy ir koplyteliy tyrinéjimai, 2) jy kilmés aiskinimai, 3) jvairiy klausimy aptari-
mai, 4) mintys dél lietuvisky kryZiy statymo iSeiviy gyvenamosiose vietose.
Jurgis Baltrusaitis monografijoje , Lithuanian Folk Art” (1948) pateike jy sinteti-
ne apzvalga, o Ignas Koncius, tarpukario metais kaimuose aprasinéjes ir foto-
grafaves kryzius, knygoje , Zemaiciy kryZiai ir koplytélés” (1965) 53 vaizdeliuo-
se rasé apie paminkly rasis, juy formas, paskirtj, ju skulpttiras, puosyba, jiems
rodyta liaudies pagarba. Iki $iol nepralenkta tebéra Jono Griniaus monografija
,Lietuviy kryziai ir koplyteles” (1970). Joje nagrinéjami tokie klausimai: kryziai
ir koplyteles lietuviy gyvenime; lietuviy kryziy kilmes teorijos; jy formos bei
raida; simboliai ir ornamentai; kriks¢ioniskyjy lietuvisky tradicijy pratesimas.
ISeivijos tyrinetojai tesé 1912 m. Jono Basanaviciaus pradeta kryziy kilmes aiski-
nima. Kriksc¢ioniskosios kryZziy kilmeés aiskinimy 8Salininkai buvo Antanas Ma-
ziulis, Jonas Grinius, pagoniskosios - Marija Gimbutiené. Jonas Balys kryZiuose
maté ir krikscionisky, ir ikikriksc¢ionisky motyvy, Antanas Rukstele jzvelge
jvairiy laikotarpiy krikscioniskosios dailés ir istoriniy stiliy poveikj. Paskelbta
keletas straipsniy, kur nagrinéjama jvairas klausimai: Antanas Tamosaitis apta-
ré vir§ paminkly buvusius ornamentuotus gelezinius kryzius, Zibuntas Mik-
8ys - puosyba, Bronius Kviklys raseé apie Kryziy kalno istorija, Milda Richard-
son apibudino iSeivijos lietuviy tautodailininky sukurtus medinius kryZzius in-
terjerui papuosti.

I$ visy tautodailés sri¢iy per visg XX a. daugiausia tiek moksliniy,
tiek populiariy tyrinéjimy sulauke kryZiai ir koplyteélés. Juos tyringjo ir
lietuviai, ir kitatauciai. To doméjimosi priezastys - paminkly formy jvai-
rumas, puosybos gausumas, reikSmé zmogaus, Seimos, bendruomeneés,
tautos gyvenime. Sovietmeciu tyrinétojai kryZius ir koplytéles diploma-
tiskai vadino maZaja architektiira, saulutémis, memorialiniy paminkly
virsaneémis. NemaZa tyrinéjimy pasirodé ir XX a. antrosios pusés lietuviy
ideivijos literataroje. Cia jie vadinami tikraisiais vardais, nors atskiroms
paminkly rasims buvo suteikiami jvairas pavadinimai.

Sio straipsnio tikslas - aptarti: 1) iseivijos literataroje paskelbtus ben-
druosius kryziy ir koplyteliy tyrinéjimus, 2) ju kilmés aiskinimus, 3) jvai-
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riy klausimy nagrinéjimus, 4) iSsakytas mintis dél jy statymo iSeivijos gy-
venamosiose vietose.

Jau 1948 m. Jurgis Baltrusaitis savo knygoje ,Lithuanian Folk Art”
vieng skyrelj paskyré kryziams ir koplytélems!. Jie ¢ia skirstomi i ,kry-
zius - grybus”, ty. stogastulpius, ir tikruosius kryZius. Juose autorius
mato ikikrik$¢ionisky elementy, pavyzdZziui, saulés motyva. UZsimena ir
apie koplyteéles - tiek prie medziy prikaltas, tiek ant Zemés pastatytas, jo-
se pastebi baroko israiSkos priemoniy. Keliais sakiniais apibtidinamos
paminkly gelezinés virstunes.

Ignas Koncius, daugiausia remdamasis savo puikia atmintimi,
1965 m. ileido knygele ,Zemaiciy kryziai ir koplyteles“2. Joje pateike 53
vaizdingus aprasymus apie jvairiy rasiy paminklus, juy formas, paskirtj,
statymo priezastis, juose esancias skulptiiras, puosyba, Zmoniy rodoma
jiems pagarba. Paminéti ir XX a. Zemaitijoje plite lurdai. Pridéta lietuviy
poety 4 eilérasciai apie Rupintojélj, 6 kitatauc¢iy mintys apie kryzius, kop-
lytéles, skulptara. Paskutinis sakinys toks: ,Sklisk, Siluvos Mergele $ven-
toji, tave igkele ranka zemaicio, tikrojo artojo. Tu Zemaiciy zemes girdy-
je, - zvelk aplink ir plisk, nesk $iluma ir Sviesk”3. Sie gyvai surasyti vaiz-
deliai teikia duomeny paminkly tyrinéjimams jvairiais aspektais.

Populiarig apzvalga yra pateikes Mikalojus Ivanauskas*. Jo straips-
nyje aptariami tokie klausimai: Lietuvos kulttiros istorijos tarpsniai (pa-
gal Zenona Ivinskj), kryziy ir koplytéliy rysys su senove, statymo papro-
¢iai, puosybos elementai.

Iki Siol dar nepralenkta tiek apimtimi, tiek placiai nagrinéjamais
klausimais yra Jono Griniaus monografija ,Lietuviy kryziai ir koplyte-
les”s. Ji iliustruota 73 pieSiniy lentelémis, 72 nuotraukomis, 21 geleZinio
kryZiaus pie$iniais atsklandose. Darbas susideda i$ 5 skyriy: 1) Kryziai ir
koplytélés lietuviy gyvenime; 2) Lietuviy kryZziy ir koplytéliy kilmés teo-
rijos; 3) Koplyteliy ir kryziy formos bei jy raida; 4) Simboliai ir ornamen-
tai; 5) Krika¢ionigkai lietuvisky tradicijy pratesimas. Sie skyriai turi po
keleta poskyriy. Pirmojo skyriaus pradZioje nurodomi badingesni 8iy pa-
minkly ypatumai pagal sritis. Toliau apie tuos ypatumus jau nekalbama,
nors tai yra vienas budingiausiy bruozy. Taciau jis to ir nebuty galéjes
padaryti, nes neturéjo tiek medziagos. Nurodomos tokios kryziy statymo
priezastys: religinis nusiteikimas, mirusiyjy paminéjimas, nelaimingo

1Vertimas: J. Baltrus$aitis, ,KryZiai ir koplytelés”, Menotyra, Vilnius, 1994, Nr. 1,
p- 70-71.

2]. Koncius, Zmaiiiu kryZiai ir koplytélés, Chicago: Teviskele, 1965, 178 p.

3Ten pat, p. 176.

4M.Ivanauskas, Lietuviy kryziai ir koplytelés, Technikos Zodis, Chicago, 1967, Nr. 6,
p- 5-7;1968, Nr. 1, p. 5-8.

5]. Grinius, Lietuviy kryziai ir koplyteles, LKMA Metrastis, t. 5, Roma, 1970, p. 1-182.
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ivykio pazenklinimas, Dievo Apvaizdos globos prasymas laukams ir na-
mams, atgailos bei padékos reiskimas, palikti atminimo zenkla apie save
issikeliant j vienkiemj ar emigruojant. Pastargjj atvejj autorius laiko didi-
ky ir bajory paprocio sekimu, kai jie statydavo bazny¢ias ir kitus pamin-
klus, norédami save jamzinti. Paminklo $ventinimas ir po to surengtos
vai$és teikdavo moralinj pasitenkinima. Gatvinio kaimo sodybose net
lenktyniauta, kas grazesnij kryziy iskels. Atsakydamas j sovietinéje litera-
taroje pasirodziusius teiginius, esg dvasininkai kritiskai vertino liaudies
statomus kryZius, Grinius pateikia duomeny, kaip jie skatino statyti. To-
liau raSoma apie draudima statyti kryzius XIX a. antrojoje puséje. Nuro-
domos priezastys, XX a. pradZioje lémusios kryziy nykima: keitimas ge-
leZies, ketaus, cemento paminklais, kélimasis i vienkiemius, Pirmasis pa-
saulinis karas ir didysis naikinimas sovietmeciu.

Griniaus nuomone, lietuviy kryZiy ir koplyteliy pirmoji pradzia bu-
vo: 1) dideli mediniai kryZiai, 2) maZi mediniai kryzeliai, kalami prie me-
dziy ar kitur, 3) prie medziy kabinamos koplytéleés su krucifiksu ar $ven-
tujuy statulélemis, 4) koplytelés medZziy drevese. Neneigia, kad Sie pamin-
klai galéjo bati statomi ir pagonybés laikais Sventomis laikomose vietose.

Koplytéliy ir kryziy formy nagrinéjima Grinius pradeda teiginiu,
kad ju pagrindinés dalys yra stulpas ir stogelis. Koplyteliy prototipais
laiko: 1) medzio dreve, 2) prie medZio ar kryZiaus prikalta skyda su dvi-
Soniu stogeliu. Niekuo nepagrijstas pasakymas, kad ,lietuviy fasady grai-
kisko kryZiaus plano stulpinés koplytélés [literatiiroje jos vadinamos
koplytstulpiais. - V.M.] yra isriedéjusios i§ kabinamy prie medzio vienfa-
sadiniy koplyteéliy” (p. 83). Taip pat, atrodo, neatitinka evoliucijos princi-
po to stogastulpio, kurj jis vadina skétine koplytele, kildinimas i$ keturiy
fasady koplytstulpio. Nagrinédamas kryzius Grinius visg démesj sutel-
kia i juose esamas pastogeles, koplytéles ir kryzmy sankirtoje esancius
spindulius.

Prie$ pradédamas nagrinéti koplytéliy rasis Grinius pateikia bendra
ju Klasifikacijg. Pagrindu laiko vieta, kur koplytéle yra, ir jas skirsto j 4 jo
vadinamasias kategorijas: 1) koplytéles prie gyvy medziy, 2) stulpines
koplytéles - vienaaukstes ir daugiaaukstes, 3) didZiuosius kryZzius ir
4) koplytéles ant pamaty zZeméje. Nagrinéja tris pirmasias grupes. Koply-
teles prie medziy skirstomos j du poskyrius - pastogéles ir deézeles. Stul-
pinés koplytélés skirstomos j tabernakulines (literattroje jos vadinamos
koplytstulpiais), skétines (jos paprastai vadinamos stogastulpiais), Zibin-
tines, t.y. tokias, kuriy virsutiné dalis storesné uz apatine, dviaukstes ir
triaukstes, taip pat nepritapusias prie ankstesniuose poskyriuose aptar-
tyjy ir jo vadinamas , palaidomis®.
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Gausybés kryZiy skirstyma Grinius pavadino meéginimu. Pateikia to-
kias 9 rasis: 1) lotyniskieji, 2) su supaprastinta koplytéle sankryZoje, 3) su
supaprastinta koplytéle ir aureole sankryZoje, 4) su dézés pavidalo kop-
lytéle ir ornamentine aureole sankryZoje, 5) su didele koplytéle, gaubian-
¢ia sankryza, 6) su Kristaus kankinimo jrankiais, 7) Sv. Benedikto arba
dvigubus bei trigubus, 8) reljefiniai (prie juy skiria Vinco Svirskio sukur-
tuosius), 9) ,palaidieji”, nepritampantys prie nusakyty rasiy.

Pora pastraipeliy Grinius skyré medZio bei muiro koplytélems. Neijti-
kinantis jo teiginys, kad ,negalima pasakyti nieko reik§mingo dél ju for-
muy, nes jos paskolintos i§ barokinio ir neogotikinio stiliy”. Matyt, auto-
rius turéjo per maza medziagos. Su tokiu teiginiu labiausiai nesutinka Ze-
maiciai, nes Zemaitijoje jy daugiausia statyta. Uztat galima sutikti su is-
vada, kad ,lietuviy kryZiy ir koplytéliy menas buvo pasiekes europinj
lygi dekoratyvinés dailes srityje”.

Ketvirtasis monografijos skyrius skirtas simboliams ir ornamentams.
Sio skyriaus pradZioje teigiama, kad lietuvisky kryziy karéjai néra israde
naujy architektariniy formy, kurios nebaty Zinomos kity tauty medzio
dekoratoriams. Cia aptariami ir paminkly vir§anés geleziniai kryZiai.
Originalus autoriaus teiginys, kad ,ornamentuoti geleziniai kryZiai i3
Sventoviy Rusijoje, su kuria tada Lietuva turéjo jvairiy kontakty, galéjo
ateiti j Neries bei Nemuno krantus” (p. 120). Cia reikia pasakyti, kad ir
Lietuvoje buvo nemaza sakralinés architektiiros statiniy su geleZiniais
kryZiais vir§uje. Knygoje teigiama, kad Lietuvos sakralinés architektiiros
pinjony ir boksty kryziai dare jtaka medZzio kryZziy aureoléms. Nurodo-
mas dar vienas Saltinis - barokinés monstrancijos, kurias kryzdirbiai ma-
té baznyciose. Ornamentus Grinius skirsto j 4 grupes: 1) dangaus Sviesu-
lius (saule, ménulis ir Zvaigzdes), 2) gyvinus ir augalus (paukstelius, ra-
tas, lelijas), 3) medinius varpelius ir geometrinius, 4) kataliky baznytinius
simbolius.

Iskeliami visai nauji aspektai tyrinéjant Sig tautodailés sritj; tiesa, ju
formos neaptariamos lietuviy iSeiviy statyty kryziy JAV, o po Antrojo
pasaulinio karo - ir Vakary Vokietijoje. Pagaliau raSoma apie kryZiaus
motyvo panaudojima dailininky profesionaly - M.K.Ciurlionio, A.Zmui-
dzinaviciaus, A.Varno, A.Galdiko, A.Valeskos tapyboje, A.Tamogsaitienés
kilimuose, P.Rimsos ir ].Mikéno skulptiiroje, iSeiviy architekty J.Muloko,
St.Kudoko bazny¢iy projektuose, J.Pakalnio baletui ,Suzadétine” sukur-
toje scenografijoje, M.Peckauskaiteés, V.Mykolaicio-Putino, F.Kir§os grozi-
nés literattiros karyboje.

Baigiamajame Zodyje Grinius raso, kad Siuo darbu noréjes pastatyti
paminklg lietuviy kryziams ir koplytéléms, kuriuos sunaikino sovietiniai
okupantai. Taciau jo ZodZiai nei$sipildé: sovietmeciu paminklai buvo ne
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tik griaunami, bet ir statomi, kaip viena i$ rezistencijos apraisky, nu-
griautieji buvo atstatyti Atgimimo ir atkurtos Nepriklausomybés metais,
dar statomi ir nauji, kol pagaliau pripazinti kaip pasaulinio kulttaros pa-
veldo dalis.

ISeivijos tyrinétojai tesé 1912 m. Jono Basanaviciaus pradéta kryziy
kilmeés aiskinima. Antanas Maziulis 1951 m. profiliuotas antkapines len-
tas - krikstus laiko baroko jtakos kiriniu arba sieja su Sermeny lentomis
(Totenbrett), , kurios muisuosna galéjo buti parsinestos i$ Salcburgo, West-
falijos ir kity Vokietijos sri¢iy protestantiskyjy ateiviy, jsiktirusiy tuscio-
se Prasijos Zemese”. O ,sklastinis kryzelis [t.y. krikstas su dvislai¢iu sto-
geliu] - Vak. Europos Zemojo medinio kryZelio palikuonis“¢. Dar pora ci-
taty: ,Nera jokios abejonés, kad kryzminis kryZius musuose tik XIX a.
pradZioje visuotinai pradéjo plisti, ir palyginti greit nugaléjo stulpinj, pir-
ma jj i8stumdamas i8 sodybos, o paskui ir i§ kapy” (p. 63); , Lietuviskojo
kryZiaus pradmes vis tik, Siaip ar taip, tenka ieskoti ne kazkokiame stul-
pe, kuris véliau tapes stulpiniu kryziumi, bet paprastame, drauge su
kriks¢ionybe atéjusiame kryziuje” (p. 67). Reikia abejoti teiginiu, kad kry-
Ziaus ,pirmine lytimi tenka laikyti visai paprasta medinj kryzelj”, kala-
ma prie jvairiy paminkly, prie medziy, troby. Jo manymu, kriks¢ionybés
pradzioje didelis kryZius vargu ar galéjo buiti statomas toliau uz krikscio-
niy maldos namuy. ,Su vieSuoju tautos krikstu, kada kriksc¢ionybé tapo
jau valstybine religija, ne tik galéjo, bet ir turéjo Lietuvos Zemeén ateiti di-
dysis kryzius, statomas kiekvienoje didesnéje kriksto vietoje” (p. 67). Pa-
gal Maziulj, J.Basanaviciaus ir jo teorijos réméjy kryziy kildinimas i$ iki-
kriksc¢ionisky laiky buvo i3 lietuviskos savigarbos, i§ noro parodyti savo
sengja, perdém lietuviska kulttira visam pasauliui”. Kryziy puosyba
Jtiksliausia bity jungti ne su senuoju lietuviy tikéjimu, bet su Vakary
Europos baroko jtaka <...>, lygiai taip pat dalis senyjy puoSmeny galéjo
buti sujungta ir su kriks¢ioniskaisiais”, - sako Maziulis.

1955 m. Marija Gimbutiené, remdamasi W.Mannkardto rinkinyje
paskelbtais istoriniais Saltiniais ir archeologiniais duomenimis, raso:
»Laikui bégant ,pagoniskieji” stogastulpiai ir kryziai teisinj i$silaikymo
pagrinda igijo priaugindami prie saves kriksc¢ioniskuosius simbolius”?.
Straipsnj baigia teiginiu: ,Atskiri prieskriksc¢ioniski simboliai lietuviy
kryZiuose ir koplytstulpiuose siekia treciajj tikstantmetj pries Kr.”

Tais paciais metais ,Santarvéje” iSspausdintas Jono Balio straipsnis
yra atsakymas j M.Gimbutienés, A.Valeskos ir A.Maziulio tais metais

6 A. Maziulis, Lietuviskasis kryZius ir jo kilme, Aidai, Kennebunk Port, 1951, Nr. 2,
p. 60-70.

7M. Gimbutiené¢, Lietuviy kryziy ir koplyteliy kilmés klausimai, Draugas, Chicago,
1955 05 28, p. 3.
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»,Drauge” paskelbtus straipsnius®. Puosyboje jis mato ir kriksc¢ionisky, ir
ikikriksc¢ionisky motyvy (juos isvardija). Atsakymo ieSko etnografinéje
medziagoje, lietuviy paminklus lygindamas su kity Europos tauty pa-
minklais. Stogastulpiy, koplytstulpiy esama ir kituose Europos krastuo-
se, jie esg senosios kultiiros paveldas. Krikstai, pasak jo, yra atsirade dél
ugrofiny tauty jtakos, nes baltiskieji kursiai buvo kaimynai su jais. Kry-
ziy statymo paprotj Balys aiskina Europos tauty jtaka. Tai sieja su veélyvu
kriks¢ionybes jsigaléjimu Lietuvoje. Lenkijoje kryZiy statymas kryzkelése
ir laukuose jau buvo daznas XVII a., o klestéjima pasiekes XIX a.

I diskusija jsitrauké ir Antanas Ruakstelé, nurodydamas ankstesniy
autoriy trikumus®. Pirmiausia jis i8kelia tokius reikalavimus: ,Pagrindi-
nis reikalavimas panasaus klausimo tyrinétojui - gerai pazinti pasiimta
objekta etnografine ir etnologine prasme, buti gerai susipaZinusiam su
bendra kulttrine plétra nuo priesistoriniy laiky iki pastaryju laiky ir su-
gebéti, retrospektyviai Zitrint, gretinti daznai tik rudimentus su ryskio-
mis formomis, uztinkamomis kitur. Be to, svarbu islikti objektyviam
sprendimy atveju” (p.1). Tai nemazi reikalavimai. Jis nurodo bent de-
simt atvejuy, kur, pagal ji, neteisingai aiSkinama kryziy kilme. Kritiskai
vertina ankstesniy tyrinétojy - V.Sukeviciaus, M.Brensteino, J.Basanavi-
¢iaus, P.Galaunés darbus. UZsimena apie nepatikimus $altinius. Galaune
kritikuoja del to, kad, skirstydamas paminklus pagal tipus, visos Lietu-
vos paminklus esg suplakes j vieng kriiva, neatsizvelgdamas j sric¢iy ypa-
tumus, o Gimbutiene dél to, kad lietuviams priskyre germaniskos kulti-
ros ,Gyvybés medj”. Kritiskai vertina ir tai, kad ornamentiniam pradui
suteikiamas vyraujantis vaidmuo, nes, pasak jo, tie patys ornamentai bii-
dingi visy Zemyny tautoms. Pagal jj, Lietuvoje prieSistoriniais laikais
jvairiais laikotarpiais keitési laidojimo btdas, tad negaléjo susidaryti vie-
nalycio tradicinio laidojimo paprocio. Kriksc¢ionybei jsigaléjus, liaudis
pradéjo meégdzioti kryzius, statytus ant kunigy kapy ventoriuose. Sis
paprotys plito su Sventyjy kaip patrony kulto augimu. Smulkiai orna-
mentuotus kryZius liaudis galéjo statyti paplitus sudétingiems jrankiams.
Vyskupai draude statyti kriksc¢ioniskosios ikonografijos neatitinkancius
kryZius, nes Renesanso laikais menas buvo pasiekes klestéjimg ir ikono-
grafija buvo stropiai saugoma. Spinduliuojanciy kryziy virStniy yra
monstrancijoje. O Ryty Lietuvos kryZiuose yra ir altoriy su tokiy kryziy
virsiniy elementais. PuoSyboje reiSkési baroko jtaka. Taigi viename
straipsnyje Rukstele paliete daugelj klausimy.

8]. Balys, Miisy kryziy kilmes beieskant, Santarvé, London, 1955, Nr. 7/8, p. 319-329.
9A. Rukstele, Lietuviy kryziai. Ju kilmeés aiSkinimai ir trakumai, Draugas,
1957 03 03,d. 2, p. 1-2, 5.
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I 8j Rukstelés straipsnj atsiliepé Jonas Matusas, meéges iSrankioti duo-
menis i$ istoriniy Saltiniy ir skelbti apie kulttrines realijas®. Jis pritaré
Rukstelés mintims, kad lietuvisky kryziy kilmé aiskinama turint galvoje
Lietuvos salygas. Priekaistauja, kad netyrin¢jami akmeniniai kryZiai. Ki-
tame straipsnyje Matusas pateiké XVI-XIX a. istoriniy Saltiniy duomeny
apie kryZius'l.

Jonas Grinius 1957 m. paskelbé studijeéle apie lietuviy kryziy kilme!2.
Pirmiausia jis aptaria autoriy darbus, kuriuose teigiama ikikriksc¢ioniska
ju kilmé - J.Basanaviciaus, P.Galaunés, V.Jungferio, ].Baltrusaicio,
M.Gimbutienés. Pateikia ilgy citaty. Grinius teigia, kad Gimbutienés mi-
nimas Sambijos vyskupas (XV a.) raso ne apie stulpus, o apie kryZius, ir
ne Lietuvoje, o Priasuose. Toliau remiasi Maziuliu, kuris teige, kad esa
Gimbutiené pateikusi Latvijos duomenis i§ XVII a. apie kryziy draudima
tame kraste. Taciau Latvijos protestanty vyskupai su $iais kryZiais kovo-
jo kaip su katalikybés apraiska. Grinius taip pat remiasi Maziuliu, aiskin-
damas kriksty kilme. Galauneés pateiktame Traupio kapiniy antkapinio
stulpelio piesinyje jis mato baroko jtaka, o ne senoves laiky liekang. Mi-
nima ir lietuviy tautosaka, o joje nesama uzuominy apie antkapinius pa-
minklus ir veliy ry$j su jais. Senojoje tautosakoje veélé galinti persikelti i
medzius, kurie buvo laikomi pagarboje. Kriks¢ionybés laikais prie tokiy
medziy imama prikalinéti kryZeliy, todél ir miskuose jau pradedama sta-
tyti kryziai. Maziulio taip pat teigiama, kad kryZius pirmiausia éme sta-
tyti didikai, norédami pademonstruoti savo kriksc¢ioniskuma. Pagal tra-
dicija kryZeliai kalami ir didZiyjy kryZziy kryZmy sandaroje.

Kritiskasis J.Balys, recenzuodamas $ig studija, sako, kad Grinius dau-
giausia remiasi Maziulio samprotavimais. Recenzentas neigia ty dviejy
autoriy mintj, kad stulpinio kryziaus (t.y. stogastulpio) kilme reikia kil-
dinti i§ maZo kryZelio, prikalto prie medzio. I$ tokio kryZelio, pasak Ba-
lio, galéjo iSsirutulioti prie medzio kabinamos mazos koplytélés. Balys
laiko nejtikinamu ty dviejy autoriy bandyma mazlietuviy krikstus kil-
dinti i§ vokiec¢iy laidotuviy lenty ar profiliuoty kédZziy atramuy. Jis teigia,
kad krikstai atsirado dél suomiy tauty jtakos, o Rapintojélis ir gelezineés
paminkly virstnés yra krikscioniskos, jie esa ir lenkiskos kilmeés. Pagal
Balj, mintis apie medziy gerbimo sukrik$¢ioninimg yra svarbiausia ir ori-
ginaliausia vieta J.Griniaus studijoje.

10]. Matusas, Istoriko dvylekis apie lietuviskus kryZius, Draugas, 1957 04 13.

11]. Matusas, Kaip seni lietuvigki kryZziai ir koplytstulpiai, Aidai, Brooklyn, 1959,
Nr. 10, p. 445-447.

12], Grinius, Die Herkunft der litauischen Kreuze, Commentationes Balticae, Bd. 3,
Bonn, 1857, p. 51-93.
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Anks¢iau minétos J.Griniaus monografijos , Lietuviy kryziai ir koply-
teles” vienas skyrius irgi skirtas ju kilmes teorijoms apzvelgti. Cia karto-
jama ankstesnéje studijoje i$sakytos mintys. Sio skyriaus i§vada tokia:
»J.Basanaviciaus ir jo pasekéjy teorija apie lietuviy koplyteliy ir kryziy
kilme i8 pagoniskojo nekrokulto téra nejrodyta hipoteze, kilusi romantis-
koj ,,Ausros” laikotarpio nuotaikoj, kaip ano laiko lietuviska fantastine fi-
losofija” (p. 57).

Paskelbta keletas straipsniy, kur aptariami jvairas kryZziy ir koplyte-
liy aspektai. Antanas Tamosaitis'3 tyrinéjo mediniy kryZiy ir koplytéliy
geleZines vir§tnes, jas vadindamas kryzmomis. Paminéjes ankstesnius ju
tyrinéjimus, raso apie sodiecius kaip liaudies meno kiiréjus, apibidina
kaimo kalves, kalvius, juy vieta visuomeniniame gyvenime, kriniy pritai-
kyma, formy jvairuma, technologija. Rasydamas apie kryZmuy ornamen-
tika, nusako priezastis, lémusias tautodailés rastus: , Tie rastai susikurda-
vo pagal medziagy savybes, technisko iSpildymo galimybes, dirbéjo este-
tinj skonj ir tos apylinkeés dailés tradicijas” (p.215). 62 kryZmy pavyz-
dzius pagal rasty motyvus Tamosaitis pateiké 16-oje lenteliy, nurodyda-
mas kiekvieno pavyzdzio iSsamy Saltinj.

Zibuntas Miksys yra paskelbes du straipsnius apie kryzius ir koply-
teles: ,Pastabos deél kryziy ir koplyteliy forminiy elementy”“4 ir ,,Saule ir
zaliuojantis medis religinio meno Sviesoje”15. Pirmojo straipsnio pradZio-
je sako, kad iSeiviai, norédami iSreiksti savo tautinius ir religinius sie-
kius, prie savo veikimo centry stato kryzius, taciau ,nebeturédami ank-
styvesnio tiesioginio gyvo rysio su statytojais, nezitrint visy pretenzijy,
kartais [kryZiai] iSeina skurdoki arba stebina savo nejmanomomis iSm-
onémis”. Jo tikslas esgs atkreipti démesj j budingiausius pavyzdzius ir
pabandyti juos aptarti. Savo straipsnj jis pajvairino 25 iliustracijomis.
Nors ir Zino literattiroje vartojamus stogastulpiy ir koplytstulpiy termi-
nus, bet juos vadina koplytélémis. Pagrindinis démesys skiriamas drozy-
bai aptarti. Antrajame straipsnyje visy pirma pareiksta kritiska nuomoné
dél garsiojo J.Basanaviciaus jvado. Esg nors Basanavicius Zinojes, jog isli-
kusios koplytélés ir kryZiai yra i§ vélyvo laikotarpio, taciau tai jam ne-
kliude padaryti didZiausia Suolj i ikikrikscioniskus laikus, visiSkai neatsi-
zvelgiant j takstantines kriki¢ionigkas tradicijas Siaures vidurio Europo-
je, i galimus islikusiy paminkly ry$ius su jiems artimesniy $aliy statyba ir
ornamentika. Remdamasis vokieciy autoriais Miksys teigia, kad, nagri-
néjant liaudies meng, neturéty bati pamirsta kaimo ir miesto saveika.

138 A. Tamos3aitis, Kryzmos, jy formos, ornamentika ir simboliai, LKMA SuvaZiavimo
darbai, t. 10, Roma, 1984, p. 201-222.

14 Aidai, 1958, Nr. 8, p. 370-375.

15 Aidai, 1959, Nr. 3, p. 112-122.
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Nors saulés simbolis pirmaisiais krik§¢ionybés amziais buves perimtas i$
pagonybes laiky, tac¢iau jis buves sukriksc¢ionintas: Kristus imta lyginti su
saule, o baroko religiniame mene saulés motyvas esgs ypa¢ monstrancijy
ir relikvioriy puosyboje. Tai roda ir lietuviy paminkly gelezinés vir§tneés.
Lygiai taip pat Europos kriks¢ioniSkame mene su zaliuojanciu, arba Gy-
vybés, medziu: gotikos religiniame mene jis turéjes alegorine prasme, o
baroko laikotarpiu tapes paprastu ornamentu. Miksio teiginys toks: au-
galiniy motyvy grupavimo pavyzdziy uztinkama ir XX a. antrosios pu-
sés lietuviy liaudies kryziuose. Jis daro prielaida apie ju puosybos rysj su
krikscioniskaja daile.

Darbstusis Bronius Kviklys!¢ ,Lietuvos bazny¢iy” 3-iajame tome at-
skirai aprasé Kryziy kalna, iliustruodamas senosiomis, po sunaikinimo
atstatyty ir 1979 m. kryziaus nesimo i§ Meskuiciy i kalna vaizdy nuo-
traukomis. Aprasoma kalno situacija, padavimai apie jo kilme, sovietme-
¢io griovimai ir atstatymai.

Bostono universitete dirbanti Milda Baksyte (Baksys)-Richardson
Lietuvos istorijos instituto etnology konferencijoje 1993 m. skaité pranesi-
ma apie JAV lietuviy kryZius ir koplytéles, daugiausia skirtus interjerui
papuosti. PraneSimas buvo paskelbtas straipsniy rinkinyje?”. Milda Bak-
Syté aptaré aStuoniy tautodailininky karyba. Ji teigé, kad ,, Amerikoje lie-
tuvisky kryZziy karimo technika ir stiliai palaipsniui jgijo bruozy, kurie
liudija samoninga kultarinés tradicijos ir modernaus gyvenimo sinteze
(p- 263). Tradicijos - tai tautiné ir religiné raiska, modernumas - naujy
medziagy panaudojimas, kuriama savo meto stilistinémis priemonémis.

Pora pastebéjimy apie reagavima iSeivijos periodinéje spaudoje apie
kryZziy statyma. Kai lietuviai émé statyti kryZzius su Rapintojéliu kryzmy
sandtroje, J.Grinius paskelbé straipsnj, kur teigé, kad Rupintojelis neati-
tinka nei architektiirineés estetikos, nei tautinés tradicijos; jis esas tinka-
mas statyti koplytelése, prikalamose prie medziy!s. O kryziams budinga
Nukryziuotojo skulptira, atitinkanti juy vertikale.

Genovaité Kazokien¢, pagal Galaunés ,Lietuviy liaudies mena” api-
budinusi stogastulpius, koplytstulpius ir kryZius, raso: , Visais atvejais
lietuviskasis kryzminis kryZzius skiriasi nuo kity kriksc¢ioniskuju kryziy
savo nuostabiai turtinga ornamentika <...>”. Patariama Australijos lietu-
viams savo sodybas puosti ne kitoms tautoms buadingomis dekoracijo-
mis, o lietuvisko meno paminklais?®®.

16B. Kviklys, Lietuvos baznycios, Kauno arkivyskupija, t. 3, Chicago, 1983, p. 255-265.

17M. Baksyte-Richardson, Amerikos lietuviy kryZiai ir koplytélés, Etniné kultira ir
tapatumo israiska, Vilnius, 1999, p. 260-276.

18]. Grinius, Rapintojélio vieta - ne kryZiuje, o koplytéléje. Lietuviskyjy kryziy tradi-
cijos ir deformacijos, Darbininkas, Brooklyn, 1957 12 20, p. 3, 5.

YG.E. Kazokiené, Lietuviy stogastulpiai ir kryziai, Miisy pastogé, Bankstown,
19771219, p. 3.
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ISVADOS. Lietuviy iSeivijos tyrinétojai XX a. antrojoje puséje, laiky-
damiesi to amZiaus pirmojoje puséje gimtajame kraste susiformavusiy
dviejuy kryziy kilmeés teorijy - pagoniskosios ir kriksc¢ioniskosios, iskélé
atskiry paminkly rasiy raidos jvairiy aiSkinimy, praturtino sios krikscio-
nybes raiskos ir etninés kulttros tyrinéjimy istoriografija. Daugiausia nu-
sipelné J.Grinius. Dvi minétos kryziy kilmés teorijos laikytinos istorio-
grafijos faktais ir daugiau $is klausimas nebuvo keliamas, mat pastebeéta,
kad teiginiai kartais paremti ne konkreciais duomenimis, o samprotavi-
mais (tai nelie¢ia atskiry paminkly rasiy kilmés ir raidos aiskinimy). Ba-
ty vertinga J.Matuso darbo kryptis - skelbti senuosiuose Saltiniuose ran-
damus kryziy statymo faktus.

Kas miisy Salyje ir iSeivijoje darytina toliau tyrinéjant kryZius ir kop-
lyteles?

1. Inventorinti Atgimimo ir atkurtos Nepriklausomybés metais pa-
statytus paminklus, juos tyrineti. Ta darba jau dirba Lietuvos liaudies
kultairos centras, jos darbuotoja Alé Pociulpaité. Pirmiausia reikéty pa-
rengti ir su jvadu isleisti §iy paminkly albuma.

2. Muziejai, kurie dar néra paskelbe savo geleziniy kryZziy rinkiniy
katalogo, turety tai padaryti. Tai baty Saltinis mokslui, iy paminkléliy
populiarinimas savo Salyje ir pasaulyje.

3. Tesiant ].Griniaus idéja apie kryZiy panaudojima profesionalioje
karyboje, reikeéty straipsnio apie ju vaizdavima ekslibrisuose, nes tokia
tematika yra jau nemaza juy sukurta.

4. JAV lietuviy sukurtus kryZzius tyrinéja M.Richardson. Reikety su-
rinkti nors medZziaga ir apie kitose Salyse pastatytus kryzius. Niekas nega-
li apkeliauti visy krasty, tai turéty padaryti ten gyvenantys entuziastai.

5. Laikas susidometi tévo Stanislovo (Mykolo Dobrovolskio) kiiryba,
juk jo sukurti metaliniai kryZiai yra paplite tiek eksterjeruose, tiek interje-
ruose.

Iteikta 2002 m. kovo meén.

CROSSES IN THE RESEARCH WORKS BY LITHUANIAN EMIGRE
SCHOLARS

Summary
Of all the areas of Lithuanian folk art, crosses and roadside religious sculp-

tures were the most popular objects for research both among scientists and po-
pular researchers throughout the 20t century. Such strong interest was mainly
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caused by the variety of forms in monuments, the wealth of ornaments, and
their role in the life of individual people, families, communities, and the nation.
In order to preserve the current tradition, in 2001 Lithuanian cross-carving was
included by UNESCO in its world cultural heritage list. In the second half of the
20t century Lithuanians living in exile also published research papers on cros-
ses. These studies and articles can be divided into the following groups: 1) gene-
ral research on crosses and chapels; 2) explanations of their origin; 3) solutions
of issues raised by bards; and, 4) ideas about the erection of crosses in countries
with Lithuanian communities. In his 1948 monograph Lithuanian Folk Art, Jurgis
Baltrusaitis presented a synthetic review of this form of art. Ignas Kon¢ius, who
during the interwar period described and photographed crosses in Lithuanian
villages, in 1953 published a book entitled “Zemaiciy kryziai ir koplyteles" (Sa-
mogitian Crosses and Roadside Religious Sculptures) in which with 53 illustrations
he wrote about the types of monuments, their forms, intended purpose, sculptu-
res contained in them, ornamentation, and the respect with which they were tre-
ated. The monograph by Jonas Grinius entitled “Lietuviy kryziai ir koplytéles"
(Lithuanian Crosses and Roadside Religious Sculptures) has not been surpassed.
It deals with the following issues: crosses and roadside religious sculptures in
the life of Lithuanians; theories about the origin of Lithuanian crosses; their
forms and development; symbols and ornaments; and the continuation of Lithu-
anian Christian traditions. Researchers living in exile continued the research of
the origin of crosses initiated by Jonas Basanavicius in 1912. Antanas Maziulis
and Jonas Grinius thought that crosses were of Christian origin while Marija
Gimbutiené supported the hypothesis that crosses are derived from pagan tradi-
tions. Jonas Balys saw in crosses both Christian and Pre-Christian motives, Anta-
nas Rikstelé saw in them the influence of Christian art in various periods and of
historical styles. Several articles dealt with more specific issues: Antanas Tamo-
Saitis discussed the richly ornamented iron crosses attached to monuments, 7i-
buntas Miksys discussed decoration issues, and Bronius Kviklys wrote about the
history of the Hill of Crosses. Milda Richardson described the wooden crosses
created by émigré folk artists for decorating the interior of houses.
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