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ZMOGUS SUKURTAS PAGAL DIEVO PAVEIKSLA
IR/AR PANASUMA? BAZILIJAUS CEZARIECIO
PR 1,26-27 KOMENTARO TEOLOGINIAI ISSUKIAI

SAULIUS RUMSAS OP

Ivadas. Zmogaus sukiirimo pagal Dievo paveiksla ir panasuma
(gr. kat eikéOva kat ka®’ Oopolwow) (Pr 1, 26-27) tema susilauke isskirti-
nio Baznycios Tévy ir ankstyvosios kriks¢ionybés rasytojy démesio. Nors
svarstymai daZniausiai plétojami PradZios knygos pasakojimo apie sukiirima
komentaruose’, jvairtis doktrininiai traktatai ar homiletiniai veikalai, apta-
riantys kristologinius, antropologinius ar dvasinio gyvenimo klausimus,
neaplenkia Sios ankstyvajame teologiniy svarstymuy pasaulyje pamatine ta-
pusios biblinés temos?.

Bazilijus Cezarietis (329-379) savo garsiosiose devyniose Homilijose apie
Sesias dienas, galimai viename i$ paskutiniy savo uzbaigty kuriniy®, neatsi-

! Biblinio pasakojimo apie sukiirimg svarba patristiniame laikotarpyje liudija jvairts
ilgesni ar trumpesni komentarai apie Sesiy dieny kiirima, kurie skai¢iuojami Simtais; plg.
Yves Congar, , Le théeme du Dieu-Créateur et les explications de 'Hexaemeron dans la
tradition chrétienne”, in: L’homme devant Dieu: Mélanges offerts au pére Henri de Lubac, t. 1:
Exégese et Patristique, Paris: Aubier, 1963, p. 189-222. Apie Sesiy dieny kiirimo komentarus
IV a,, ju keliamus tikslus bei pagrindines tematines linijas Zr. Roberto Ravazzolo, A immagi-
ne e somiglianza: Note di Basilio di Cesarea per una predicazione sulla creazione dell uomo, (Sapien-
za, 55), Milano: Glossa, 2012, p. XXXVII-CIV. Filono Aleksandriecio (apie 20 m. pr. Kr. —
45 m. po Kr.) ir Origeno (185-254) darbai apie PradZios knygq yra vieni svarbiausiy ir
tiesiogine jtaka Bazilijui padariusiy veikaly; plg. Philon d’Alexandrie, De opificio mundi,
introduction, traduction et notes Roger Arnaldez, (Les ceuvres de Philon d’Alexandrie, 1),
Paris: Les Editions du Cerf, 1961 ir Origene, Homélies sur la Genese, introduction de Henri
de Lubac et Louis Doutreleau, texte latin, traduction et notes Louis Doutreleau, (Sources
chrétiennes, 7°), Paris: Les Editions du Cerf, 2003. Dél Pradzios kiygos egzegezés Saltiniy
apskritai zr. Rainer Henke, Basilius und Ambrosius iiber das Sechstagewerk, (Chrésis, 7), Basel:
Schwabe, 2000, p. 17-24.

2 I8 gausios literatiiros Siuo klausimu pazymékime Henri Crouzel, ,Image”, in: An-
gelo Di Berardino (dir.), Dictionnaire encyclopédique du christianisme ancien, t. I, Paris: Les
Editions du Cerf, 1990, p. 1212-1215; Adalbert-Gautier Hamman, L’homme image de Dieu:
Essai d’une anthropologie chrétienne dans I’Eglise des cing premiers siecles, (Relais-études, 2),
Paris: Desclée, 1987.

* Nors yra pagrindo manyti, kad jos buvo pasakytos ar bent jau pradétos rengti
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lieka nuo bendros tendencijos ir, detaliai aptares PradZios knygoje pasako-
jamo kiirimo procesa ir dienos Sviesa iSvydusius kurinius, uzbaigia savo
pasnekesius akcentuodamas ne tik Zmogus sukiirima, bet ir Zmogaus su-
kiirima pagal Dievo paveikslg ir panaSuma*. Nebespédamas tinkamai is-
gvildenti antropologinés temos, Bazilijus savo klausytojams pazada greitu
laiku pratesti pasnekesius ir iSplétoti zmogaus sukiirimo pagal paveiksla ir
panasuma tema. Ar buvo tesinys ir, jei taip, koks jis buvo?

Miisy laikus pasieké dvi specialiai Zmogaus suktirimo aptarimui skirtos
homilijos, kuriy kritinis leidimas autoritetingoje Sources chrétiennes serijoje
buvo publikuotas Bazilijaus Cezariecio vardu, o dvi homilijos, neturéjusios
bendro pavadinimo, jvardintos pirmosios vardu — Apie Zmogaus kilme (IIEPI
THX ANOPQIIOY 'ENEXEQZX). Tadiau juy autorysteé, paraSymo aplinky-
bés ir teksto perdavimo istorija dar iki Siol kelia karstas specialisty diskusi-
jas®. Rankrastinéje istorijoje Zinomos dvi Siy dviejy homilijy versijos —ilgoji
ir trumpoji — jvairiais pavadinimais: Oratio I et II: De hominis structura, In
verba: Faciamus hominem, Homilia X et XI in hexaemeron, De creatione hominis.
Kartais jy autoriumi laikomas pats Bazilijus arba jos priskiriamos bazilis-

370 m., kai Bazilijus dar buvo kunigas Cezaréjoje, taciau dauguma tyréjy Siandien linke
argumentuotai teigti, kad Sios devynios Homiliae in hexaemeron buvo pasakytos 378 m.
pries Velyky Sventes; plg. Paul Jonathan Fedwick, ,A Chronology of the Life and Works
of Basil of Caesarea”, in: Basil of Cesarea christian, humanist, ascetic: A sixteen-hundredth An-
niversary-Symposium, Toronto: Pontifical Institute of Medieval Studies, 1981, p. 18. Siame
straipsnyje jos bus cituojamos i$ Basile de Césarée, Homélies sur I’"Hexaéméron, texte grec,
introduction et traduction de Stanislas Giet, (Sources chrétiennes, 26°*), Paris: Les Editions
du Cerf, 19682. Taip pat remtasi naujesniais leidimais: Basilio di Cesarea, Sulla genesi
(Omelie sull’Esamerone), testo critico, traduzione e commento di Mario Naldini, (Scrittori
greci e latini), Milano: Fondazione Lorenzo Valla, 1990; Basilius von Caesarea, Homilien
zum Hexaemeron, herausgegeben von Emmanuel Amand de Mendieta und Stig Yngve
Rudberg, (Die Griechischen christlichen Schriftsteller der ersten Jahrhunderte, Neue Folge, 2),
Berlin: Akademie Verlag, 1997; Basilio di Cesarea, Omelie. Sull’Esamerone e di argomento
vario, a cura di Francesco Trisoglio, Firenze-Milano: Giunti Editore-Bompiani, 2017. Visus
Siame straipsnyje cituojamus Bazilijaus Cezariecio tekstus i$ senosios graiky kalbos verté
straipsnio autorius.

* Plg. Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie SeSias dienas, IX, 6.

> Plg. Basile de Césarée, Sur l'origine de I'homme (Hom. X et XI de I’"Hexaéméron), in-
troduction, texte critique, traduction et notes par Alexis Smets et Michel Van Esbroeck,
(Sources chrétiennes, 160), Paris: Les Editions du Cerf, 1970. Siame straipsnyje jas vadinsime
ir cituosime pagal §j leidima.

6 Siy klausimy istorija placiai nusviecia Roberto Ravazzolo savo iSsamiame jvade j
$iy dvieju homilijy italiSka leidima bei vertima; Zr. Roberto Ravazzolo, A immagine e somi-
glianza, p. XV-XXXVL
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kajai tradicijai, kartais autoriumi jvardijamas jo jaunesnysis brolis Grigalius
Nisietis (335-394), o kartais autoriumi arba bent jau galutiniu redaktoriumi
minimas kuris nors i§ Bazilijaus rastininky. Garsioji Jeano-Paulio Migne’io
Patrologia greeca serija jas publikuoja skirtingais pavadinimais ir prie Bazi-
lijaus, ir prie Grigaliaus Nisiecio darby, pazymint, kad autorysté iki galo
neiSaiSkinta’. Panasios nuomoneés laikosi nauja teksto redakcija pateikusi
Hadwiga Horner, publikuodama Sias homilijas Grigaliaus Nisiec¢io dar-
by serijoje, taciau aiskiai nepasisakanti nei uz Bazilijaus, nei uz Grigaliaus
autoryste®. Nors jtakingasis Maurice’o Geerard’o Clavis patrum graecorum,
remdamasis Ezio Gallicet studija, neigiancia bet kokia Bazilijaus autorys-
te’, jas traktuoja kaip grigaliSkosios tradicijos veikalus', vis délto didesné
siandienés kritikos dalis linkusi atmesti Grigaliy Nisietj kaip galima Siy
dviejy homilijy autoriy ar galutinj redaktoriy dél jy esminiy teologiniy skir-
tumy su autentiskais Grigaliaus veikalais Zmogaus suktirimo klausimu''.
Tad Siandien linkstama manyti, kad $ios dvi homilijos kaip tik ir buvo Ba-
zilijaus duoto pazado iSteséjimas, taciau ju pirmineé versija buvo arba paties
Bazilijaus pastabos pasnekesiams, arba kokio rastininko uZrasyta Bazilijaus
kalbos santrauka. Galutiné redakcija greiciausiai buvo atlikta anoniminio
autoriaus jau po Bazilijaus mirties'?. Sekdami Siais kritinio teksto leidéjais ir

7 Plg. atitinkamai Basilii Caesarea, Apendix tomi primi. Oratio I et II: De hominis structura,
in: Patrologie graeca accurante J.-P. Migne, t. XXX, Parisis, 1857, col. 9-61; Gregorii Nysseni,
Oratio I et II: In Scripturae verba, Faciamus hominem ad imaginem et similitudinem nostram, in:
Patrologie graeca accurante J.-P. Migne, t. XLIV, Turnholti: Brepols, s. d., col. 257-277.

8 Plg. Auctorum incertorum vulgo Basilii vel Gregorii Nysseni Sermones de creatione homi-
nis, Sermo de paradiso, edidit Hadwiga Horner, (Gregorii Nysseni Opera, Supplementum),
Leiden: Brill, 1972.

° Plg. Ezio Gallicet, ,Intorno all attribuzione a Basilio delle due omelie De creatione
hominis”, in: Atti della Accademia delle Scienze di Torino, 11, (Classe di Scienze Morali, Storiche
e Filologiche, 109), Torino: Accademia delle Scienze, 1975, p. 319-342; Roberto Ravazzolo,
op. cit., p. XXV.

10Plg. Mauritii Geerard, Clavis patrum graecorum, t. I, (Corpus christianorum), Turnhout:
Brepols, 1974; Maurice Geerard et Jacques Noret, Clavis patrum graecorum. Supplementum,
Turnhout: Brepols, 1998, Nr. 3215, 3216.

' Plg. Jvadas i Bazilijaus Cezariecio, Apie Zmogaus kilme, p. 20-21. Taip pat svarbu Siy
dviejy homilijy nesumaisyti su autentisku Grigaliaus Nisiecio kiriniu De opificio hominis;
plg. Grégoire de Nysse, La création de I'homme, introduction et traduction par Jean Laplace,
notes par Jean Daniélou, (Sources chrétiennes, 6r), Paris: Les Editions du Cerf, 2002.

12 Panasia iSvada daré Sources chrétiennes leidéjai; zr. Jvadas i Bazilijaus Cezariecio, Apie
Zmogaus kilme, p. 17. Tokia iSvada daro ir Ravazzolo, dar karta perzitiréjes ne tik minéty
leidéjy, bet ir jy kritiky argumentus; zr. Roberto Ravazzolo, op. cit., p. XXVL
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kity tyréjy studijomis, kurias pristatysime netrukus, Sias dvi homilijas Sia-
me straipsnyje traktuojame kaip baziliSkas, pratesiancias Bazilijaus mintiji-
mus apie Zmogaus sukiirima pagal paveiksla ir panasuma. Be to, ju teiginiy
ir argumentacijos palyginimas su autentiSkumo klausimo nekelianciais Ba-
zilijaus veikalais, tikimés, atskleis keleta argumenty, patvirtinanciy bazilis-
kaja homilijy kilme. Sis trumpas jvadinis sustojimas prie iy dviejy homilijuy
autentiSkumo yra svarbus miisy temos plétojimui, nes buitent jos pateikia
gausiausius ir jdomiausius svarstymus apie Zzmogaus sukiirima pagal pa-
veiksla ir ypac pagal panasuma.

Be Siy Homilijy apie Sesias dienas ir Apie Zmogaus kilme, tarp reikSmingy
Bazilijaus Cezariecio kiiriniy mums riapima tema reikia paminéti Homilijg
apie 48-gjq psalme®, Homilijq apie Attende tibi ipsi** ir bene svarbiausia bei Zi-
nomiausig 375 m. kapadokiecio parasyta ir Amfilokui Ikonieciui dedikuo-
ta traktatq Apie gventqjq Duoasig, kuriame sutinkame tik vieng, bet svarby,
panasumo temos paminéjima". Dar keletg temos paminéjimy galima rasti
kituose Bazilijaus veikaluose, kuriy visuma sudaro keturis, t. y. 29-32 Jea-
no-Paulio Migne’io Patrologia greeca tomus, taciau j Sia studija jie nejtraukti,
nes jie dazniausiai sutinkami vienuoliams skirtuose rastuose ir kalba apie
moralinj ar dvasinj gyvenima, bet ne apie sukiirima ir ontologine Zmogaus
plotme, kuriuos sieks apzvelgti Sis straipsnis.

Sunku kalbéti apie Zmogaus suktirimo pagal Dievo paveiksla ir pana-
Suma temos paminéjimo gausa'é, taciau Bazilijaus Cezariecio atveju verta

15 Basilius Caesariensis, Homiliae in Psalmos, in: Patrologia graeca accurante J.-P. Migne,
(toliau — PG), t. XXIX, Parisis, 1857, col. 209-494. Penkiolikos Homilijy apie psalmes data-
vimas sudétingas. Jos nesudaro vientiso corpus ir, kaip ir daugelis kity homilijy, buvo
pasakytos jvairiais Bazilijaus kunigystés ir vyskupystes, t. y. 363-379, metais; plg. Paul
Jonathan Fedwick, op. cit., p. 9-10.

4 L"homélie de Basile de Césarée sur le mot ‘Observe-toi toi-méme’, édition critique du texte
grec et étude sur la tradition manuscrite par Stig Yngve Rudberg, (Acta Universitatis Stock-
holmiensis. Studia Graeca Stockholmiensia, 2), Uppsala, 1962. Ankstesné pastaba apie homilijy
datavima taip pat tinka Siai Homilijai apie Attende tibi ipsi.

15 Basile de Césarée, Sur le Saint-Esprit, texte grec, introduction, traduction et notes de
Benoit Pruche, (Sources chrétiennes, 17°%), Paris: Les Editions du Cerf, 2002.

16 Thomas Spidlikas teigé priesingai. Jam uzteko keturiy ar penkiy itraukuy i3 traktato
Apie §ventqjq Dwasig, is Homilijos apie 48-gjq psalme ir i§ Homilijos apie Attende tibi ipsi, kad
patvirtinty, jog ,ji [atvaizdo tema] daznai sutinkama ir Bazilijus daznai prie jos sustoja”
(Thomas épidlik, La sophiologie de S. Basile, (Orientalia Christiana Analecta, 162), Roma: Pon-
tificium Institutum Orientale, Roma, 1961, p. 40). Atvaizdo temos ,,daugialypj pritaikyma”
Bazilijaus teologinéje antropologijoje taip pat pabrézia Maximos Aghiorgoussis, In the
Image of God: Studies in Scripture, Theology and Community, Brooklyn: Holy Cross Orthodox
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kalbéti ne apie temos gausa, o jos originaluma — savita , pagal paveiksla”
ir ,pagal panasuma” derinima bei netikétai pateikta originalia panaSumo
samprata. Daugelis graikiskai rasiusiy Baznyc¢ios Tévy linke , paveiksla” ir
,Ppanasuma” traktuoti kaip giminingas ar net ta pacia reikSme turincias sa-
vokas'. Net kai kurie Bazilijaus tyrinétojai Sias savokas traktuoja kaip si-
nonimus'. Vis délto atidZiau patyrinéje minétus Bazilijaus tekstus, galime
pamatyti kaip ir kodél gimsta savita teologiné pozicija Zmogaus sukiirimo
,pagal Dievo paveiksla” ir ,pagal Dievo panaSuma” tema.

Si igskirtinio démesio verta Zmogaus sukiirimo tema Bazilijaus Ceza-
rie¢io teologiniuose svarstymuose yra sulaukusi negausiy, taciau reiks-
mingy tyréjy darby. Be jau minéty kritiniy teksty leidéjy, verta pamineéti
Etienne Stéphanou, kuris bene vienas i$ pirmyjy atkreipé démesj j temos
svarba®. Ja nagrinéjo jau minéti Thomas Spidlikas ir Maximos Aghior-
goussis®. Po teksto publikacijy Sources chrétiennes ir Gregorii Nysseni Opera
serijose, tema palieté Ezio Gallicet, taciau, kaip minéta, jis nepriskyré Bazi-
lijaus plunksnai homilijy Apie Zmogaus kilme*'. Neabejotinai autentiSkuose

Press, 1999, p. 52. Aghiorgoussis remiasi Spidliko cituotais tekstais, prie kuriy prideda
keleta kity, daugiausia i$ vienuoliams skirty taisykliy paimty iStrauky. Stebina tai, kad jis
remiasi homilijomis Apie Zmogaus kilme, taciau neliecia jose aptariamos atvaizdo temos.

17 Pavyzdziui, Grigaliui Nisieciui Dievo paveikslas yra dieviskas panasumas savo
prigimtinéje ir antgamtiné pilnatvéje. PanaSumas néra niekas kitas kaip grjZimas prie pa-
veikslo tokio, koks buvo Kiiréjo jspaustas nuo pat pradzios; plg. Jean Daniélou, Platonisme
et la théologie mystique: Essai sur la doctrine spirituelle de saint Grégoire de Nysse, Paris: Aubier,
1944, p. 52.

18 épidlﬂ(as pereina nuo vienos savokos prie kitos, nekvestionuodamas jy galimai
skirtingy reikémiy; plg. Thomas Spidlik, op. cit., p. 40-42.

¥ Plg. Etienne Stéphanou, , Le sixieme jour de [’"Hexaemeron de Saint Basile”, in: Echos
d’Orient, Istambul-Paris, 1932, t. 168, p. 385-398.

2 Thomas gpidlik, op. cit., p. 40-43; Maximos Aghiorgoussis, op. cit., p. 9-74. Tiesa,
pastaroji studija yra jvairiy straipsniy rinkinys, tarp kuriy miisy temai svarbis: ,'Image’
as “Sign’ (semeion) of God: Knowledge of God Through the Image According to St. Basil”,
in: Greek Orthodox Theological Review, Brookline, 1976, t. 21, p. 19-54; ,, Applications of the
Theme “Eikon Theou’ (Image of God) according to Saint Basil the Great”, in: Greek Orthodox
Theological Review, Brookline, 1976, t. 21, p. 265-288. Abu straipsniai paraSyti jo teologijos
daktaro disertacijos pagrindu, kurios tema: La dialectique de I'image de Dieu chez Saint Basile
le Grand, Université de Louvain, 1964. Deja, su ja susipazinti nepavyko. Taip pat svarbu
pazymeti, kad minétos studijos remiasi i§ PG 30, 9-61 paimtu homiliju Apie Zmogaus kilme
tekstu, kuris Zenkliai skiriasi nuo Smetso ir Van Esbroecko atliktos teksto redakcijos, pub-
likuotos Sources chrétiennes serijoje.

2 Plg. Ezio Gallicet, , Intorno all attribuzione a Basilio delle due omelie De creatione
hominis”, p. 319-342.
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Bazilijaus rastuose sutinkama Sig tema autoritetingai apZvelgia pripazintas
Bazilijaus teksty Zinovas Mario Girardi**. Tad homilijos Apie Zmogaus kilme
i jo tyrimy lauka nepatenka. PrieSingai, kitas ne maZiau pripaZintas Bazi-
lijaus specialistas Philipas Rousseau Siy homilijy autentiSkumu neabejoja
ir joms skiria specialig studija®. Anot jo, ,net jei nelaikysime Bazilijaus pa-
skutiniu redaktoriumi, homilijos neabejotinai perteikia Bazilijaus mintis“?*.
Taip pat dar kartg galima paminéti Roberto Ravazzolo darbg, rengiant is-
samy jvada dviejy homilijy italiSkam leidimui®. Pastarieji darbai specialiai
nelygina Apie Zmogaus kilme sutinkamos suktirimo temos pagal paveiksla
ir panasSuma su kitais Bazilijaus tekstais, kuriy autentiSkumu neabejojama.
Prie $iy darby galima dar paminéti reikSmingus Ancos Vasiliu tyrimus apie
paveikslo samprata kapadokieciy rastuose® ir vieng Marlene Kanaan pa-
teikta mokslo populiarinimo straipsnj”. Naujesniy publikacijy paveikslo ir
ypac panasumo tema Bazilijaus veikaluose aptikti nepavyko.

Vis délto tyrinéjimy SykStumas Sia tema gali stebinti. To priezasties rei-
kia greiciausiai ieSkoti homilijuy Apie Zmogaus kilme autentiSkumo abejonése.
Kita vertus, pastaryjy deSimtmeciy patristiniai tyrimai, jei kalbésime apie
kapadokiecius, daugiau démesio skyré Grigaliaus Nisie¢io rastams ir juose
gvildenamoms filosofinéms ir teologinéms temoms, tarp kuriy reikSminga
vieta uzima , paveikslo” tema®. Tad analizuodamas jau minétus Bazilijaus
Cezariecio veikalus ir lygindamas homilijy Apie Zmogaus kilme teologines

2 Plg. Mario Girardi, ,L’'uomo immagine somigliante di Dio (Gen 1, 26-27) nell'esegesi
dei Cappadoci”, in: Vetera Christianorum, Bari, 2001, t. 38, p. 293-314.

2 Plg. Philip Rousseau, ,,Human Nature and its Material Setting in Basil of Caesarea’s
Sermons on the Creation”, in: Heythrop Journal, Oxford, 2008, t. 49, p. 222-239.

2 Ibid., p. 222.
% Plg. Roberto Ravazzolo, op. cit., p. XV-CV.

% Plg. Anca Vasilit, ,Vision noétique, contemplation ou vie dans l'esprit? La lettre et
l'image selon le Grand Basile”, in: Mélanges de I'Ecole francaise de Rome. Moyen-Age, Rome,
2005, t. 117, Nr. 1, p. 27-51; Anca Vasilit, EIKON: L’image dans le discours des trois Cappado-
ciens, Paris: PUF, 2010.

% Plg. Marlene Kanaan, ,,L’homme, image de Dieu? ‘Sur 'origine de I'homme’ selon
Basile de Césarée”, in: Connaissance des Peres de | ’Eglise, Paris, 2013, t. 130, p. 43-51.

% Be klasikiniy ir vis dar aktualiy Leys ir Merki darby (Roger Leys, L'image de Dieu
chez saint Grégoire de Nysse: Esquisse d’une doctrine, (Museum Lessianum. Section théologique,
49), Bruxelles: Ed. Universelle, 1951; Hubert Merki, OMOIQZXIX ®EQI, Von der Platonischen
Angleichung an Gott zur Gottihnlichkeit bei Gregor von Nyssa, (Paradosis, VII), Fribourg: Pau-
lusverlag, 1952) Siuolaikiniai tyrimai vien paveikslo tema Nisiecio veikaluose skai¢iuojami
desimtimis; plg. Base d’Information Bibliographique en Patristique, http://www4.bibl.ulaval.
ca/bd/bibp, (2022-07-15).
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pozicijas su autentiSkumo klausimy nekelianciy Bazilijaus teksty teologi-
niais teiginiais — ¢ia gladi tyrimo naujumas — straipsnis sieks atskleisti ir
sintetiskai pristatyti Zzmogaus sukiirimo pagal Dievo paveiksla ir panasuma
reiksme, Bazilijaus pozicijos originaluma ir parodyti jos keliamus aktualius
isSukius bei atveriamus naujus kelius ne tik teologiniam ar antropologiniam
diskursui, bet ir kriks¢ioniskai iSganymo sampratai apskritai.

1. Dievo paveikslas Zmoguje. Bazilijus Cezarietis nediskutuoja Zmo-
gaus suktirimo ,, pagal Dievo paveiksla” (gr. kat’ eikova Oeov) prielaidy ar
atvaizdo suteikimo zmogui sukiirimo metu galimybiy®. Remdamasis Sven-
tojo Rasto tekstu, butent Pr 1, 26-27, ir turtinga teologine tradicija, sukiirima
~pagal paveiksla” jis priima kaip duotybe ir siekia atskleisti jos kristologine
bei antropologine reikSme.

1.1. , Pagal paveikslg” kaip kristologinis argumentas. Zmogaus sukiirimas
~pagal paveiksla” Bazilijaus Cezariecio rastuose daznai tampa kristologiniu
argumentu. Tai nestebina, nes Bazilijus Sventojo Rasto tekste randa tinka-
ma jrodyma treciosios arijonybés bangos, t. y. Eunomijaus ir jo Salininky,
dar arSiau neigusiy Jézaus dievisSkuma, argumentams atremti®. Sis kristo-
loginis argumentas ypac isryskéja devintojoje Homilijoje apie Sesias dienas,

¥ Savokos , paveikslas” ir , atvaizdas” Siame darbe vartojamos kaip sinonimai ir
vercia ta pacia i@V savoka. Nors miisy temai labiau tikty ,atvaizdo” savoka, taciau
pasirinkti vieng sunku dél bibliniy teksty skirtingy vertimy i lietuviy kalba, pavyzdziui,
Antanas Rubsys hebrajy kalbos o7 (selem) vercia , pagal paveiksla” (Pr 1,26-27), o Ceslovas
Kavaliauskas graiky kalbos eikwv verdia ,,atvaizdu” - ,jis [Kristus] yra neregimojo Die-
vo atvaizdas” (Kol 1, 15). Zodis 093 (selem) sutinkamas tik 17 karty, jprastai Septuaginta
ji vercia eikwv savoka; plg. ,07% (selem)”, in: Theological Dictionary of the Old Testament,
t. XII, Eerdmans Publishing Co., 2012, p. 386-396; Paul-Eugene Dion, ,Ressemblance et
image de Dieu”, in: Supplément au Dictionnaire de la Bible, t. 10, Paris: Letouzey et Ané,
1985, col. 385-386. Reikia atkreipti démesj, kad graikiskoji eikc@v savoka vercia ne tik oy
(selemn), bet ir kitus hebrajiskus ZodZius; plg. ,eikwv (eikdn)”, in: Gerhard Kittel, Gerhard
Friedrich, Grande Lessico del Nuovo Testamento, t. IlI, Brescia: Paideia, 2000, col. 139-184.

% Labiau stebina tai, kad dar 364 m. parasytame veikale Adversus Eunomium Bazilijus
Sio argumento nenaudoja ir né karto nesiremia Pr 1, 26-27; Zr. Basile de Césarée, Contre
Eunome, t. 1: Livre I, t. 2: Livres II-111, suivi de Eunome, Apologie, introduction, traduction
et notes de Bernard Sesboiié, Georges-Matthieu de Durand, Louis Doutreleau, (Sources
Chrétiennes, 299, 305), Paris: Les Editions du Cerf, 1982-1983. Tesdamas vyresniojo brolio
diskusijg su Eunomijumi, Grigalius Nisietis, nors pora karty mini Pr 1, 26, taip pat Sio
argumento nenaudoja; plg. Grégoire de Nysse, Contre Eunome I et II, texte, traduction et
notes par Raymond Winling, (Sources Chrétiennes, 521, 524, 551), Paris: Les Editions du
Cerf, 2008, 2010, 2013.
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kurioje Zmogaus sukiirimo epizodo perspektyva akivaizdZiau atskleidZia
Dievo Sunaus buvima, jo dieviskuma ir pagrindzia vienybe Dieve®. Anot
Bazilijaus, pasakymas, kad Zzmogus , sukurtas pagal Dievo paveiksla” kaip
tik pasitarnauja Kristaus dieviskumui jrodyti®2. Siuo atveju antropologija
tarnauja kristologijai, o Zmogaus sukirimas ,pagal paveiksla” kaip toks
neaptariamas, taciau, kadangi aisSkiai iSsakytas Pr 1, 26-27 tekste, patei-
kiamas tarsi visiems suprantamas argumentas kristologinei tiesai pagrijsti.
Be to, Sventasis Rastas neteigia, kad Zmogus yra Dievo paveikslas, o kad
jis sukurtas pagal paveiksla. Tad nattraliai kyla klausimas, kas yra Dievo
paveikslas ir kokj pirmavaizdj jis atspindi? Apzvelgdama ir apmastydama
kapadokieciy atvaizdo sampratq Vasiliu taikliai atkreipé démesj j atvaizdo
kaip veidrodinio atspindzio principa ir jo daugiaprasmiSkuma Bazilijaus
rastuose apskritai, pazyméjo jo teologinj vaidmenj aptariant viena i$ Tre-
jybés asmeny ir pristaté atvaizdo tapatumo bei panasumo problematika™®.
Misy gvildenamos temos apie sukiirima rémuose pasirodanti atvaizdo sa-
voka ne maziau sudétinga, taciau galime apciuopti pagrindines reikSmines
linijas, kurias trumpai pristatysime ir aptarsime.

Dazniausiai atvaizdas kreipia Dievop ir atvaizdo pirmavaizdis yra pats
Dievas arba, kaip Homilijos apie Attende tibi ipsi ar Homilijos apie 48-qjq psal-
me atveju, kalbama apie Kiiréja: ,siela, kuri i$ prigimties yra brangi, nes su-
kurta pagal savo Kiiréjo paveiksla“*. Taciau kokj statusa turi atvaizdas — ar
jis turi savita egzistencija, ar yra tik kito atspindys ir kiek kitas yra atvaiz-
de? Bazilijaus Cezariecio atsakymas yra biblinis, o j atvaizdo filosofinius
svarstymus Homilijose apie SeSias dienas Bazilijus nesileidZia. Pirmiausia jis
atkreipia démesj j daugiskaitine Pr 1, 26 forma: ,,Dievas taré: ‘Padarykime
zmogy pagal misy paveiksla ir panasuma’ (kat eirtev 6 0ed¢ ITomjowpev
avOpowTmov kat’ eikdva Nuetéoav kat kad’ opolwowv)”. Bazilijus atmeta
tuo metu paplitusia nuomone apie tai, kad Dievas kalbasi su angelais® —
nes, anot jo, Zmogus negali tuo pat metu buti sukurtas ir pagal Dievo, ir pa-

31 Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie Sesias dienas, IX, 6.

%2 Ibid.

3 Plg. Anca Vasili, op. cit., p. 189-299.

% Homilija apie 48-gjq psalme, 3, PG 29, 437 C; Homilija apie Attende tibi ipsi, 6, p. 33; plg.
Homilijq apie 44-gjq psalme, 2 ir 11, PG 29, 392 B ir 412 B. Tiesa, pastarosios dvi nuorodos
kalba ne apie sukiirimg, o apie batinybe ,apsivilkti nauju Zmogumi, atsinaujinusiu, kad
pasiektume pazinima pagal Kiiréjo paveiksla”.

% Tokig nuomone apie angelus turintis Bazilijaus tekste minimas zydas tyréjy tapati-
namas su Filonu Aleksandrieciu; plg. Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie Sesias dienas, IX, 6,
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gal angely paveiksla —ir parodo, kad Dievas Tévas kalbasi su Stinumi, kuris
taip pat aktyviai dalyvauja pasaulio kuirime*. Daugiskaitiné forma tampa
kristologiniu argumentu, jrodanciu Stinaus dieviskuma. Be to, Bazilijus ten
pat patikslina, kad pasakymas , pagal miisy paveiksla” reiskia, kad Zmogus
yra sukurtas ir pagal Tévo, ir pagal Stinaus, galime sakyti, bendra paveiksla,
o Tévui ir Stnui bendra — dievysté”. Tad atvaizdas zmogaus kiirime krei-
pia i Dievo dievyste.

Suktirimo jgyvendinimas Pr 1, 27 suteikia Bazilijui Cezarieciui dar viena
papildoma argumenta kalbéti apie dievyste apskritai, nejvardijant atskiry
dievisky asmeny. GraikiSkoji Septuagintos versija, kuria skaité ir komen-
tavo Bazilijus, pabréZia: ,ir Dievas sukiiré Zmoguy, pagal Dievo paveiksla jj
sukiiré” (kat émoinoev 0 Oe0g TOV dvOpwmov, Kat' eikdva Oeov Eémomnoev
avtdv) (Pr 1, 27)®. Remdamasis ZodZio ,,Dievas” pakartojimu graikiSkame
bibliniame tekste, bent jau Homilijose apie Sesias dienas Bazilijus teigia, kad
atvaizdas galiausiai kreipia ne j Téva ar Stiny atskirai, o j dievyste bendrai.
Tai paties Dievo paveikslas. Vadinasi, paveikslas Zmoguje yra Dievo die-
vystés atspindys. Vis délto Bazilijaus bandymai minétoje Homilijoje susie-
ti paveiksla ir pirmavaizdj iki galo neiSsprendzia atvaizdo funkcionavimo
klausimo ir nepaaiskina ,pagal” (kat’) reikSmeés.

Keleta atsakymo elementy galima rasti kituose ne maZziau reikSminguo-
se Bazilijaus Cezariecio veikaluose, kuriuose kalbama apie kristologine ir
daznai teologinéje tradicijoje sutinkama tema — Kristy kaip Dievo atvaiz-
da. Si tema kyla i§ Kol 1, 15: ,jis [SGinus] yra neregimojo Dievo atvaizdas”
(8¢ €0ty etV TOL oL TOL dopdtov). Remdamasis Siuo apastalo Pauliaus
tekstu ir teigdamas Tévo ir Stnaus lygybe Bazilijus pabrézia, kad Stinus yra
,neregimojo Dievo atvaizdas” ir , Dievas Tévas ji pazyméjo savo spaudu,
jame visiskai save ‘atspausdamas’“®. Nors pagal Kol 1, 15 Stinus yra regimas

p. 514, isn. 3. Taciau Filonas Aleksandrietis (De opificio mundi 69-88, p. 186-201) nekalba
apie pasitarima konkreciai su angelais, o su kazkuo i$ kiiriniy, kuris nejvardijamas.

% Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie SeSias dienas, IX, 6.

% Ibid.

% Pagal Rubsio vertima i$ hebrajy kalbos skaitome: , Dievas sukairé zmogu pagal savo
paveiksla, pagal savo paveiksla suktiré ji” (Pr 1,27). Svarbu atkreipti démesj  tai, kad savo
pasnekesiuose Bazilijus komentuoja nepilng Pr 1, 27 eilute. Jo komentaruose neaptinkame
minétos eilutés tesinio — ,,vyra ir moterj, juos suktiré”.

¥ Kat 6t tovtov 6 Iatr)o éodpoaytoev 6 Oedeg, 6Aov avt® éavtov évivmwoag (Ba-
zilijus Cezarietis, Apie vaentqjq Duasig, V1, 15, 25-27); plg. ,dangiskasis paveikslas”, ibid.,
X1V, 32, 15-25; Maximos Aghiorgoussis, op. cit., p. 49-52.
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neregimojo Dievo atvaizdas, taciau pasak Homilijos apie 44-qjq psalme, nej-
manoma jo iki galo issakyti, nes ,,ZodZio groZis, jo iSminties spindesys ir jo,
kaip Dievo paveikslo, pavidalas yra neisreiskiami ir neapsakomi“*. Tuo tar-
pu Sventoji Dvasia, pabréZia Bazilijus, néra vadinama kieno nors atvaizdu,
taciau joje apsireiskia tikrasis atvaizdas — Stunus: ,Jis gi [Parakletas], tar-
si saulé, besinaudojanti tyriausigja akimi, tau parodys savyje neregimojo
Dievo paveiksla. Palaimingai regédami Paveiksla pamatysite neapsakoma
Pirmavaizdzio grozj“*'. Jei Kristus yra neregimojo Dievo paveikslas — §is tei-
ginys Bazilijui svarbus mokyme apie dvasinj gyvenima, — taciau nepavyko
aptikti teksto, kuriame pats Bazilijus aiskinty ,, pagal” reikSme ir daryty tie-
siogines sasajas tarp Sios kristologinés is Kol 1, 15 kylancios atvaizdo temos
ir zmogaus sukirimo. Tad teiginys — Zmogus sukurtas pagal Kristaus pa-
veiksla — teologiskai teisingas, taciau Bazilijaus teologiniuose svarstymuose
apie Zmogaus sukiirima neatrodo gvildenamas.

1.2. Dievo atvaizdo ,vieta” Zmoguje. Daug pla¢iau Bazilijus Cezarietis ap-
taria atvaizdo buvimo Zmoguje , vieta”. Kitaip tariant, kapadokietis iesko,
kur Zmoguje reziduoja atvaizdas. Zodis , vieta” neturéty suklaidinti. Jis ne-
reiskia, kad ieskoma tarsi i$ iSorés jdéto ir kazkur paslépto kazkokio daikto.
Sis svarstymo kelias netinkamas ir, kaip matysime toliau, Bazilijaus teologijoje
nepagrjstas. Be to, kalbama ne tiek apie paveiksla Zmoguje, kiek apie Zmogu
ar kazka zmoguje, kas yra ,,pagal paveiksla”. Aghiorgoussio klausimas tin-
kamesnis - kas atspindi Dievo paveikslg Zzmoguje?** Taciau ir jis gali buti klai-
dinantis, nes gali painiotis su tuo, kas yra , pagal panasuma”, ir gali kreipti
zmogaus veiksmuy link, kai tuo tarpu kalbame apie ontologine plotme. Paties
Bazilijaus uzduodami klausimai iSlieka gana aptakiis ir nepaaiskina, ko tiks-
liai ieSkoma: , taigi kame Zmogus turi Dievo paveiksla?“®, arba: , kaipgi jis
yra Dievo paveikslas?“* Pazvelkime, kaip i juos atsako pats kapadokietis.

1.2.1. Zmogus kaip Dievo paveikslas. Devintojoje Homilijoje apie Sesias dienas
iSkeltas klausimas lieka retorinis ir atsakymo nesulaukia. Bazilijus Cezarie-
tis tik paZymi: , kokj stebukla jis [Dievas] padareé tau, kuris buvai sukurtas
pagal jo paveiksla” ir ,Sitaip Kuiréjas mus aiskiai moko, kad jis viska pajun-

0 Bazilijus Cezarietis, Homilija apie 44-qjq psalme, 6, PG 29, 401 C.
“ Bazilijus Cezarietis, Apie §ventqjq Duasig, 1X, 23, 5-10.

2 Maximos Aghiorgoussis, op. cit., p. 52.

# Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie sesias dienas, IX, 6.

4 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 5.
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gé musy vadovavimui, nes mes buvome sukurti pagal jo paveikslg“#. Tiek
Homilija apie Attende tibi ipsi, tiek Homilija apie 48-gjq psalme beveik identis-
kais Zodziais pabréZia Zmogaus unikaluma likusios kurinijos atZvilgiu ir
Dievo bei Kuiréjo atvaizda tarsi , talpina” tiesiog Zmoguje: ,Tu esi Zmogus,
vienintelis i$ gyvuju, kurj suktiré Dievas. Tad argi tau neuZtenka, jei pro-
tingai mastai apie didziausia dziaugsma, kad tave sukiiré viska palaikancio
Dievo rankos? Argi tau nepakanka, kad esi gimes pagal Kiiréjo paveiksla“#.

1.2.2. Zmogaus $irdis kaip Dievo paveikslas. Bazilijaus Cezarie¢io homile-
tikoje Zmogaus Sirdis taip pat jvardijama kaip Dievo paveikslui tinkama
vieta: ,Dievas, Zmoniy kuiréjas, sukiiré paprasta Sirdj, kuri pati savaime
atitinka jo paveikslg”¥. Sirdis Siame kontekste suprantama ne kaip kino
organas, o kaip Zmogaus centras, kuriame gimsta jvairios mintys, subresta
sprendimai ir jie priimami*.

1.2.3. Mgstymas ir siela. Jei Homilijoje apie Attende tibi ipsi Bazilijus Ceza-
rietis be platesniy komentary atmeté Zmogaus kiina, kaip galintj atspindéti
Dievo paveiksla, nes Dievas yra nektiniskas* ir Kiiréjo paveiksla ,, patalpino”
zmogaus sieloje (gr. Ppuxn) ir prote (gr. vouc)”, tai homilijose Apie Zmogaus
kilme jis pateikia keleta svarbiy ir labiau iSplétoty paaiskinimy apie atvaiz-
do vieta Zmoguje. Pirmiausia Bazilijus pasalina tai, kas negali zmoguje tureéti
dievisko atvaizdo. Bazilijus atmeta Zmogaus iSoring forma, nes Dievas neturi
formos°!. Kalbant bendrai, tiek pats Bazilijus, tiek aleksandriskoji mokykla®,
kuria jis puikiai iSmané, atsisako naudoti antropomorfizmus Dievo atzvilgiu,
nes kyla pavojus ,uzdaryti Dieva kiiniSkose savokose” ir apriboti ji Zmogaus
proto matu®. Tad negebéjimas aprépti Dievo didybés neleidzia aiskinti Dievo

* Plg. Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie Sesias dienas, VIII, 5; Apie Zmogaus kilme, IX, 5.

“ Bazilijus Cezarietis, Homilija apie Attende tibi ipsi, 6, p. 33; Homilija apie 48-gjq psalme,
8, PG 29, 449 B - 452 C. Tiesa, kaip matysime toliau, Homilija apie Attende tibi ipsi taip pat
kalbés apie siela ir prota kaip galima Dievo atvaizdo buveine.

¥ Bazilijus Cezarietis, Homilija apie 32-gjq psalme, 8, PG 29, 344 B.

# Antoine Guillaumont, , Le sens des noms du cceur dans I’ Antiquité”, in: Le Caeur,
(Etudes carmélites), Paris: Desclée De Brouwer, 1950, p. 41-81.

¥ Bazilijus Cezarietis, Homilija apie Attende tibi ipsi, 7, p. 34.

0 Ibid., 3, p. 26.

%1, Dievas neturi formos, jis yra paprastas” (Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 5).

%2 Plg. Filonas Aleksandrietis, De opificio mundi, 69, p. 186; Origenas, Homilijos apie
Pradzios knygg, 1, 13, p. 57-65.

% Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 5. Homilijy redaktoriai kalba apie klasi-
kinj antropomorfizmy atmetima; plg., pvz., Filonas Aleksandrietis, De opificio mundi, 69,
p. 186.
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atvaizdo Zmoguje formos kategorijomis. Bazilijaus ZodZiais tariant, begali-
nis negali buti ribotame, o nenykstamas — nykstamame, todél ,mes neturime
Dievo atvaizdo kiiniSkame pavidale”>*. Atvaizdas yra dieviskas Zenklas Zmo-
guje ir negali buiti nykstantis, nes priklauso nuo nenykstancios prigimties™,
o, kiino forma priklauso gendanciajam”®, todél ,, per gendamybe nejmano-
ma atvaizduoti negendamybeés”. Taigi Dievo atvaizdas negali buti Zmo-
gaus kiine, kuris dar ir kinta, nes auga, mazéja, sensta ir keiciasi, o atvaizdas
priklauso nekintanciojo ir visada identiSkojo kategorijai*®. Kismo kategorija
padeda pereiti prie nemedziaginiy Zzmogaus sudedamujy daliy ar savybiy
jvertinimo, kaip galimos Dievo paveikslo buvimo vietos. IS ¢ia seka, kad aist-
ros, kaip atvaizdo buvimo vieta, taip pat atmestinos™.

Atmetus kiing ir jo forma, kas genda ir kinta, atvaizdo vietos reikia ies-
koti tame, kas Zmoguje nematerialu ir nekintama, kas primena Dievui bt-
dingus bruozus ar dieviskas savybes. Remdamasis Pr 1, 26 (,,sukurkime
zmogy pagal miisy paveiksla ir panaSumg; ir tevaldo jis...”), Bazilijus Ceza-
rietis klausia, kaip valdyti gyvinus: kiinu ar samprotavimu (gr. Aoyiopog)?
IS ¢ia seka kitas klausimas — ar tai, kas yra ,pagal paveiksla”, yra kiine ar
sieloje?® Galia valdyti Bazilijaus perspektyvoje tampa samprotavimo do-
vanos jrodymu®, tad ,kur yra galia valdyti, ten ir Dievo atvaizdas“®*. Pats

> Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 5-6.

» Ibid., 1, 6.

% Ibid., 1, 5.

% Ibid.

*® bid., 1, 6.

¥ Ibid., 1, 8.

0 Ibid., 1, 6.

¢ Siy homilijy redaktoriai teigia, kad , Bazilijus atvaizde pirmiausia i$skiria mastymo
dovana, o tik po to su ja susijusia pareiga valdyti” (ibid., I, 8, p. 185, i8n. 1). Nors Bazilijus
panasiai kalbés véliau, taciau jo pozicija apie tai, ar protas yra jsakymo valdyti priezastis,
ar pasekmé, néra iki galo aiski. Ne karta jis kalba apie vadovavimo pirmuma: , pirmiausia
mums suteikta teisé vadovauti. Zmogau, tu esi gyva biitybé, sukurta vadovauti!” (ibid., L, 8)
arba: ,pirmiausia mums buvo suteikta valdzia gyviinams...” (ibid., L, 9). VienareiksSmisko
atsakymo Siuo klausimu nejmanoma pateikti, nes, viena vertus, logiska btity jspausti
Dievo paveiksla i jau egzistuojancia tikrove. Be to, Bazilijus seka Origenu (Homilijos apie
Pradzios knygg, 1, 12) ir Filonu Aleksandrieéiu (De opificio mundi, 73), kuris teigia: ,, intelektas
ir protas yra tarsi ydos ir dorybés buveiné”, kas leisty manyti mastyma esant pirma. Kita
vertus, jsakymo valdyti iSkélimas j pirma vieta puikiai suprantamas Pr 1, 26 kontekste,
kuris nieko tiesiogiai nesako nei apie protg, nei apie mastyma.

62 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, I, 8. Ar tuomet galios ar galimybiy valdyti
nebuvimas reiksty Dievo atvaizdo nebuvima Zzmoguje? Jokiu biidu! Anot Bazilijaus, net
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Kiréjas suteiké Zmogui galig valdyti, todél viskas Zmogui buvo pavesta®.
Homilijos Apie Zmogaus kilme Zengia dar toliau ir jsakyma valdyti pavercia
zmogaus sukurimo tikslu®. Bazilijus daro iSvada, kad valdymo galimybe
suteikia ,samprotavimo pranasumas”, nes , ko truksta [Zmogaus] kiino
jégai, ta puikiai atperka samprotavimo strukttra”®. Dél samprotavimo
Zmogus yra pranasesnis uz visus kitus gyviinus®. Tad Zmogus valdo visas
biitybes samprotavimo déka®. Sitaip, anot Bazilijaus, Zmogus yra pagal
Dievo paveikslag samprotavimo déka, o dieviskasis sprendimas — ,Sukur-
kime Zmoguy pagal miisy paveiksla” - reiskia: ,,Suteikime jam samprotavi-
mo pranasuma”®.

Bazilijus Cezarietis net klausia, kodél Pradzios knygoje nekalbama apie
samprotavimo sukiirima, pavyzdziui, ,sukurkime prota”, bet sakoma ,,su-
kurkime Zmogu”, ir daro iSvada: ,,Zmogus yra Dievo atvaizdas, o sampro-
tavimas yra Zzmogus“®. Samprotavimas yra dalis vidinio Zmogaus, kurj i$
esmés sudaro siela, todél siela jvardijama kaip Dievo atvaizdo buveiné” ir
galia jsakinéti slypi sieloje”. Bazilijus priduria: ,sakoma, jog Zmogus yra
pati siela””. Nereikety Siuose Bazilijaus teiginiuose jZvelgti Zmogaus samp-
ratos susiaurinimo iki samprotavimo ar sielos. Bazilijus ieSko to, kas savita
zmogui ir kas jj iSskiria i$ likusios Zemiskosios kiirinijos, o savitume galima

vergas turi jam pavaldziy gyviny. Bazilijui svarbu ne tiek iSryskinti gebéjima jsakinéti,
kiek pabrézti Zmoguje glidincia racionaliaja galia, kuri uzpildo fizine Zmogaus spraga:
,Viska, ko triiksta kiino jégai, su kaupu prideda mastymo struktiira. Kaip Zmogus pajudina
didziulius svorius — déka proto ar kiino jégos?” (ibid., 1, 6).

83 Ibid., 1, 9. Taip pat: ,Dievas viska atidavé j zmogaus rankas. Jis uzbaigé kiirinija ir ne-
atmeté Zmogaus teisés vieSpatauti. Nesakykite: ’kuo uz mane pranasesnés butybés, kurios
sklando ore! Dél jiisy mastymo jos taip pat yra jums pavaldzios” (ibid., I, 10). Apie Dievo
jsakyma vadovauti kaip visy valdziy pagrinda, plg. Philip Rousseau, op. cit., p. 227.

& Ibid., 1, 19.

% Ibid., 1, 6. Taip pat: ,Zmogus gavo galia jsakinéti dél mastymo pranasumo” (ibid.,
I, 9). Zmogaus virSenybé gyviiny atzvilgiu dél mastyme esancio paveikslo sutinkama taip
pat Filono Aleksandriecio De opificio mundi, 69 ir 84.

% Bazilijus aiskina, kaip Zmogus jsakinéja gyviinams; Zr. Bazilijus Cezarietis, Apie
Zmogaus kilme, 1, 9-10.

67 Net litita valdys zmogus proto déka (ibid., I, 19).

% Ibid., 1,7ir1, 8.

®Ibid., 1,7.

70 Nors Bazilijaus pozicija Sioje homilijoje néra labai aiski, i$ jo svarstymy apie siela
galima daryti panaSia iSvada (ibid., 1, 7).

" Ibid., 1, 8.

721bid., 1,7.
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ieskoti to, kas yra pagal Dievo paveiksla. Tad samprotavimas yra savitas
zmogui ir gali buiti suprastas kaip Zmogaus sielos auksc¢iausia dalis, savy-
bé ar galia, todél jis ir, placiau zvelgiant, siela, labiausiai tinka buti Dievo
atvaizdo buveine Zzmoguje.

Kalbant apie samprotavima homilijose Apie Zmogaus kilme, reikia pa-
stebéti, kad c¢ia placiai vartojamas terminas Aoywouog, o zodis , protas”
(gr. vovug) sutinkamas tik tris kartus™. Jei atvaizdas yra samprotavime
(gr. Aoylouog), tai nieko nesakoma ar protas, t. y. vovg, irgi yra atvaizdas,
ar ne. Siy dviejy sqvoky vartojimas Siame Bazilijaus tekste, i§ pazitiros, ais-
kus: jei Aoyioudg iS esmes skirtas jsakyti, tai voug tarnauja tiesai paZinti™.
Tuo tarpu, kaip jau matéme, Homilijoje apie Attende tibi ipsi akcentuojamas
proto (gr. voug) gebéjimas priimti Karéjo paveiksla™.

Siuos svarstymus apie atvaizdo vieta Zmoguje homilijose Apie Zmogaus
kilme Bazilijus Cezarietis uzbaigia pateikdamas Zmogaus apibrézima: ,, Zmo-
gus yra Dievo kuirinys, apdovanotas samprotavimu ir sukurtas pagal savo
Kuréjo paveikslg””®. ApibréZimas neiSsamus”, taciau isreiSkia esminj da-
lyka: ,zZzmogus sukurtas pagal Dievo paveiksla“”®. Kitaip tariant, zmogus
yra sukurtas, bet savyje neSiojasi kazka dievisko, todél visi antropologiniai
svarstymai turi prasidéti nuo Sio teiginio.

1.2.4. Doasia, valia ir laisvé kaip galimos Dievo paveikslo buveinés. Tyrine-
jant, kaip Bazilijus Cezarietis suprato Dievo atvaizdo vieta Zmoguje, galima
atskirai paminéti Siuolaikiniy tyréjy svarstymus apie dvasig, valia ir laisve
kaip Dievo atvaizdo buveine. Pavyzdziui, Spidlikas atvaizdo buveine per-
kelia j dvasia”™. Savo teiginiui pagristi jis cituoja iStrauka i§ Homilijos apie
Attende tibi ipsi: , protu pazijsti butybiy prigimtj“®. Minétoje Homilijoje Sios
eilutés parodo Zzmogu kaip Dievo paveiksla, taciau Bazilijaus vartojama

7 Ibid., 1,1;1, 511, 4.

7 Ibid., 11, 4. Be to, Aoywopudg ir voig santykio Siose homilijose patikslinimas reikalauja
atskiro tyrimo, j kurj leistis neleidzia Sio straipsnio ribos.

7 Bazilijus Cezarietis, Homilija apie Attende tibi ipsi, 3, p. 26.

76 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, I, 11.

77 Nors Bazilijus mano priesingai: , Jei Siame apibrézime ko nors triiksta, tegul tie, kurie
ilgai kaupé gendancia iSmintj, iesko i$ naujo” (ibid., L, 11). Cia labiau iSryskéja poleminis
Bazilijaus zodziy tonas, taciau atsizvelgiant j daug platesnius svarstymus apie Zzmogu,
Bazilijus neapsiribojo vien $iuo apibréZzimu.

78 Ibid., 1, 11.

7 Thomas Spidlik, op. cit., p. 40.

8 Bazilijus Cezarietis, Homilija apie Attende tibi ipsi, 6, p. 33.
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terming voug sunku versti ,dvasios” savoka, kaip tai daro Spidlikas. Tad i$
tiesy ¢ia kalbama apie prota.

Panasiai su valia. Pristatydamas valia kaip Dievo atvaizdo buveing
Spidlikas remiasi Homilija apie 48-ajq psalme, pasak kurios, laisva valia su-
teikia Zmogui pranasuma likusios kiirinijos atzvilgiu®. Ta¢iau kartu su lais-
va valia toje pacioje Homilijoje dar minimos mintys ir spontaniski judesiai,
kurie pristatomi kaip sielos gebéjimai, o ne kaip Dievo atvaizdo Zmoguje
savybeés ar kaip atvaizdo buveiné. Tad sunku suprasti, kokiu pagrindu ¢ia
galéetume iSskirti valig ir ja padaryti atvaizdo buveine. Tiesa, Spidlikas trak-
tuoja valig kaip jsakymo valdyti priezastj, ta¢iau Bazilijaus Cezariecio teo-
loginéje mintyje jsakymas valdyti yra proto arba samprotavimo, o ne valios
iSdava. Valios kaip Dievo atvaizdo Zmoguje galimos buveinés idéja taip pat
palaiko Aghiorgoussis, kuris remiasi tais paciais tekstais kaip ir Spidlikas,
taciau jo argumentacija kiek skiriasi®. Pirma, jis aiSkina, kad atvaizdas yra
sieloje, o antra, kad samprotavimas (gr. Aoyiopog) ir laisva valia yra glau-
dziai susije su sielos gebéjimais, todél jie atspindi Dievo paveiksla Zmoguje.
Tad tokiu biidu valia taip pat tampa Dievo atvaizdo buveine. Sie svarsty-
mai, be abejo, teisingi, bet labiau iSvestiniai, nes pats Bazilijus tiesiogiai ne-
talpina Dievo atvaizdo Zmogaus valioje.

Kalbédamas apie laisve kaip atvaizdo buveine Spidlikas, vélgi remda-
masis Homilija apie 48-gjq psalme, teigia, kad valdymas buitinai suponuoja
laisve. Jis akcentuoja glaudy rysj tarp samprotavimo ir laisvés, o tai leidzia
jam daryti iSvada, kad ,laisvé ir paZinimas yra esminés Dievo atvaizdo
mumyse dalys“®. Pasak jo, ,Dievo paveikslas mumyse bitinai postuluoja
laisve”®. Kadangi Zmogus yra laisvas, jis turi Dievo paveiksla, tad Sis at-
vaizdas gludi laisvéje. Vélgi, laisvés kaip atvaizdo buveinés patvirtinimas
yra Bazilijaus teksty apmastymo vaisius, beje, visiSkai teisétas, bet sunkiai
pagrindziamas paties Bazilijaus tekstais.

Baigiant Dievo atvaizdo , vietos” ar buveinés Zmoguje aptarima, atsizvel-
giant j dabartine tyrimy situacija ir pateikty argumenty trapuma, arc¢iausiai
Bazilijaus minties liktume teigdami, kad Dievo atvaizdas gludi Zmoguje,
tiksliau, sieloje, dar tiksliau — samprotaujanéioje sielos dalyje. Sis racionalus
gebéjimas yra savitas zmogui ir atspindi dieviskajj Zenkla jame.

8 Thoms Spidlik, op. cit., p. 40-41.

8 Maximos Aghiorgoussis, op. cit., p. 52.
 Thomas Spidlik, op. cit., p. 42.

8 Ibid., p. 41.



22 Saurius Rumsas OP *16

1.3. , Paveikslo” pasekmés ir trukmé. Anot Bazilijus Cezariecio, Dievo at-
vaizdo buvimas turi tiesiogines pasekmes Zmogui. Beveik visuose miné-
tuose tekstuose patvirtinamas isskirtinis Zmogaus orumas btuitent dél jo
sukiirimo ,, pagal paveiksla”, kuris Zmogui suteikia ypatinga vieta kairinijo-
je. Ne karta Homilijose apie Sesias dienas Bazilijus primena pasaulio sukiirimo
seka, kurios pabaigoje sukuriamas Zzmogus. Vadinasi, anot jo, visa kiuiri-
nija iki Zmogaus yra tarsi preliudas, pasiruoSimas Zmogaus atsiradimui.
Sia prasme Zmogus suvokiamas kaip tobuliausias ir garbingiausias kiirinys,
kaip , dangiskasis augalas”®. Panasiai kalbama Homilijoje apie 48-qjq psalme
ir Homilijoje apie Attende tibi ipsi, kurios akcentuoja priezastinj rysj tarp Zmo-
gaus sukiirimo , pagal Dievo paveiksla” ir Zmogaus savitumo bei iSskirti-
numo. Kaip matéme, homilijose Apie Zmogaus kilme pabréziamas Zmogaus
orumas ir jo pareiga valdyti. Homilija apie 48-qjq psalme taip pat patvirtina
unikalig valdymo dovana Zmogui: , Ar dar kas nors Zeméje yra pagal K-
réjo paveiksla? Kam dar maloné suteiké galia ir valdZia viskam, kas gyva
Zeméje, vandenyije ar ore?”* Homilijoje apie 48-gjq psalme labiau pabréZiami
ne tiek ontologiniai padariniai, kiek ,, pagal paveiksla” pasekmés Zmogaus
gyvenimui, nes suktirimas , pagal Dievo paveiksla” jpareigoja Zzmogu gy-
venti pagal jam suteikta garbe. Homilijoje apie 44-qjq psalme kvieciama ieskoti
»tinkamo drabuZzio, kuris papuosty buitybe, panasia i Kiréjo paveiksla“®.
Tai tik kelios pagrindinés aiskiai Bazilijaus iSsakytos Dievo atvaizdo buvi-
mo zmoguje pasekmés. Atskiro tyrimo reikéty norint patikslinti, ar Bazili-
jaus antropologinéje sampratoje protas ir samprotavimas, valia ir laisvé yra
zmogaus savitumai nepriklausomai nuo atvaizdo, ar, kaip tik prieSingai, jie
btity Dievo atvaizdo buvimo Zzmoguje pasekmés®.

Jei Dievas sukiiré zmogu pagal savo paveiksla, ar Sis Zzmoguje paliktas

% Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie Sesias dienas, IX, 2. Bazilijus turéjo skaityti Platono
Timajuje 90 A-B: ,,mes esame ne zZemiskas, o dangiskas augalas”. I$ tiesy Platonas mano,
kad zmogus yra dangiskas augalas tik protingos sielos déka. Bazilijus teigia, kad Zmogus
tiesiog yra dangiskas augalas. Ar jis keicia Platono perspektyva tarsi jtraukdamas kiinis-
kuma, ar vis délto, kaip ir Platonas, galvoja apie protinga siela, kaip apie tikrajj Zmogy?
Homilijos kontekste kalbama biitent apie Zmogaus siela, taciau, Zvelgiant placiau j bazilis-
kaja antropologija, tiksliau btity kalbéti ne vien apie siela ne kaip apie tikraji Zzmoguy, o kaip
apie zmogaus savituma, i§skiriantj jj i$ visos kitos Zemiskos kirinijos.

% Bazilijus Cezarietis, Homilija apie 48-gjq psalme, 8, PG 29, 452 B.

% Bazilijus Cezarietis, Homilija apie 44-gjq psalme, 11, PG 29, 412 A.

8 Aghiorgoussis i$ vienuoliams skirty teksty prideda nemirtinguma, meile, tobulu-
ma, Sventuma ir veikimo galia, laikydamas juos Dievo atvaizdo Zmoguje padariniais; Zr.
Maximos Aghiorgoussis, op. cit., p. 53-54.



*17 ZMOGUS SUKURTAS PAGAL DIEVO PAVEIKSLA IR/AR PANASUMA? 23
Bazivijaus CEzARIECIO PR 1, 26—27 KOMENTARO TEOLOGINIAI ISSUKIAI

dieviskas pédsakas iSnyks, ir, jei taip, kada, ar jis pasiliks amzinai? Atvaiz-
do trukmés Zmoguje klausimas kelia kitus ne maziau svarbius klausimus.
Viena vertus, jis vercia susimastyti apie Zmogaus galimybes ir salygas ji
prarasti, jei jmanoma jj visiskai prarasti. Cia turimas mintyje ne tik Zmo-
gaus moralinis gyvenimas, bet ir Dievo kaip Kuréjo priémimas arba ap-
galvotas ir valingas atmetimas. Kita vertus, jis kelia Zmogaus laikinumo ir
amzinumo klausima. Ar mirtis pajégi sunaikinti tq dieviska Zyme Zmogu-
je? Ar, atvirksciai, §i Zzymé pranoksta mirties statomas ribas ir tarsi perne-
Sa zmogu amzinam gyvenimui? Bazilijus pateikia ne viena pasvarstyma
Siais klausimais.

Nors Bazilijus Cezarietis, regis, aiskiai nekalba apie Dievo atvaizdo
zmoguje amzinuma, apie tai galima spresti i$ atvaizdo dieviskuyjy savybiuy.
Kalbédamas apie atvaizdo vieta zmoguje ir atmetes ktiniSkuma, Bazilijus
Zmoguje ieSkojo nematerialaus, nekintancio, begalinio ir nemirtingo pra-
do, kuris galéty talpinti dieviSka paveiksla ir, dél savo dieviSkos kilmes,
buty amzZinas. Tad atvaizdo amzinumas Zmoguje gali buiti iSvestas ir i$ jo
dieviskos kilmés, ir i$ sielos amzinumo. Bazilijus aiskiai pripaZzjsta sielos
nemirtinguma, tac¢iau pravartu buity atskirai patyrinéti, ar jis jo neiSveda i$
Dievo atvaizdo buvimo sieloje. Bet kokiu atveju, jei atvaizdas negali iSnyk-
ti, jis kreipia Zvilgsnj i Zmogaus amzing gyvenima. Atvaizdas liudija apie
Zmogaus amzinuma.

Kartais Bazilijaus Cezariecio tekstai, rodos, kalba prieSingai ir liudi-
ja apie dieviskojo Zenklo Zmoguje laikinuma. Homilijoje apie 48-qjq psalme
pastebima, kad zmogus, ,,budamas sukurtas pagal Karéjo paveiksla, [...]
pamirso, kad atmesdamas savo, kaip dangiskos buitybés, paveiksla, prisie-
mé zemiskos buitybeés paveiksla“®. Atrodytu, kad Bazilijus kalba apie kelias
atvaizdy rasis, kurias Zmogus gali keisti, taciau nieko nesako apie Dievo
atvaizdo likima. Toliau Homilijoje kalbama apie Dievo ZodZio atéjima, ne-
nurodant, ar jis jsiktinija tam, kad priminty Zmogui, jog jis yra , pagal Die-
vo paveiksla”, ar tam, kad atkurty §j paveiksla. Homilijoje apie 32-qjq psalme,
kurioje kalbama apie Sirdj, ne organa, o Zmogaus centra, kurioje priimami
sprendimai, kaip atvaizdo buveing, teigiama, kad Dievo paveiksla gali su-
naikinti kiino aistros®. Traktate Apie Sventqjq Dvasiq Bazilijus netiesiogiai
teigia, kad atvaizdas gali buti prarastas arba atrodyti tarsi prarastas. Jis ra-
gina , sugrjzti prie prigimtinio grozio ir prie karaliskojo atvaizdo (kat oiov

% Bazilijus Cezarietis, Homilija apie 48-gjq psalme, 8, PG 29, 452 A.
% Bazilijus Cezarietis, Homilija apie 32-gjq psalme, 8, PG 29, 344 B.
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elovL PactAkn)) . Apie nusidéjélius jis sako: ,, Jie nenesiojo dangiskojo at-
vaizdo (t1)v eikOva Tov €movpaviov). [...] Jie nenusivilko senojo Zmogaus
ir neapsivilko nauju Zmogumi, atnaujinto pazinimu pagal savo Karéjo pa-
veiksla (kat’ elkdva TOL KTlOAVTOG AVTOV) %2,

Taigi jei atvaizdo amzinumo svarstymai vyksta labiau ontologinéje plot-
méje, tai laikinumo klausimas dazniausiai iSkyla moralinéje srityje, kuri dar
neteigia atvaizdo ontologinio praradimo, bet kalba apie jo neveiksmingu-
ma ar ,,apdulkéjima” dél Zmogaus pasirinkimo. Be to, tiek citatos iS trakta-
to Apie vaentqjq Dwasig, tiek iS Homilijos apie 48-qjq psalme vercia susimastyti
apie galima painiava tarp to, kas priklauso , pagal paveiksla” ir to, kas ,, pa-
gal panasuma”. Homilijoje apie 48-qjq psalme, uzsimings apie dangiskojo at-
vaizdo atmetima, Bazilijus priduria: , apleisdamas sekimg Dievu ir tapima
panasiu j Kiiréja bei tapdamas kiinisky aistry vergu, jis pasirodé esas kaip
nemastantys gyvuliai ir tapo panasus j juos“®. Kaip matysime toliau, pana-
Sus teiginiai labiau primena funkcionavimo ,, pagal panasuma” padarinius.
Tad nejmanoma vienareiksmiskai teigti Dievo atvaizdo visisko iSnykimo
dél moraliniy Zmogaus pasirinkimuy.

Baigiant tyrinéti svarstymus apie Zzmogu , pagal Dievo paveiksla”, ga-
lime konstatuoti, kad Bazilijaus Cezariecio rastuose sutinkame i esmés
klasikines Dievo paveikslo Zmoguje traktavimo gijas. Dievo paveikslas at-
sispindi nematerialiojoje ir mastanciojoje Zmogaus plotméje. Dievas paliko
zmoguje Zyme, kuri primena apie Zmogaus artuma savo Karéjui. Dievo at-
vaizdas zmoguje skelbia Zmogaus gebéjima priimti transcendenting tikro-
ve ir tapti amzinu dangiskuoju augalu. Jei Dievo atvaizdas iskelia Zmogy i
dangiskas aukstybes, kokj tada vaidmenj atlieka panaSumas? Gal sukiri-
mas , pagal panasuma” dubliuoja , pagal paveiksla”, o gal turi savita reiks-
me? Ir jei taip, kokia? Apie tai ilgéliau pasvarstykime.

2. Zmogus , pagal panasuma”. Bazilijus Cezarietis savo rastuose jpras-
tai nei$siplecia aptardamas su atvaizdo tematika glaudziai susijusia savoka
»pagal panasuma” (gr. ka0’ opoiwov)*. Pastaroji daZzniausiai be dides-

1 Bazilijus Cezarietis, Apie §ventqjq Duasig, 1X, 23, 5.

% Ibid., X1V, 32, 20.

% Bazilijus Cezarietis, Homilija apie 48-gjq psalme, 8, PG 29, 452 A.

% Septuaginta opolwolg (panasumo) savoka vercia hebrajisSkaji nw7 (d‘miit),
daug abstraktesnj nei o7y (selerm), Senajame Testamente pasirodantj 25 kartus; plg. Paul-
Eugene Dion, op. cit., col. 386-387. Visais Siais atvejais d‘milt gali biti iSreikstas ZodZziais
,kazkas kaip...”, reiskianciais iSvaizda, aspekta, forma. Taciau, kaip matysime toliau,
opolwolg savokai Bazilijus suteiks specifine reiksme.
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nio iSplétojimo minima aiSkinant Pr 1, 26-27%. Kartais gali atrodyti, kad
kapadokietis tapatina ,pagal paveiksla” ir , pagal panasuma” reikSmes ar
bent jau jas laiko giminingomis. Situacija kardinaliai keiciasi dviejose ho-
milijose Apie Zmogaus kilme, kai Bazilijus ne tik jas atskiria, bet ir suteikia
sukiirimui ,, pagal panasuma” originalig reikSme, kurios nepavyko aptikti
ikibaziliSkuose pasaulio sukiirimo pasakojimo komentaruose. Tad pirmiau-
sia seksime Bazilijaus minties vystymosi etapus, atvedusius prie originalios
panasumo reikSmeés, o paskui parodysime, kur slypi Bazilijaus pozicijos ori-
ginalumas, ir apsvarstysime $io originalumo pasekmes bei isSiikius tolimes-
niems galimiems teologiniams svarstymames.

2.1. Bazilijaus dvejonés dél savitos ,, panasumo” reikSmés. Savoka , pagal
panasuma”®® sutinkama Homilijy apie sesias dienas pabaigoje, kai Bazilijus
kalba apie Zmogaus sukiirima, taciau antropologiniy aspekty neplétoja ir
pazada apie juos pakalbéti véliau. Vis délto dél tekste pasirodanciy uzuomi-
ny galime susidaryti tam tikra Bazilijaus minties vaizda miisy nagrinéjama
tema. Viena vertus, sekant Siy Homilijy apie sesias dienas logika ir turint min-
tyje kristologine perspektyva, nebuty klaidinga teigti, kad , pagal paveiks-
la”ir , pagal panasuma” yra, jei ne sinonimai, tai gana giminingos savokos,
nes tame paciame tekste Bazilijus kalba apie Stinaus panasuma su Dievu,
lygiai taip pat kaip jis kalbéjo apie Kristy kaip tobulg Dievo paveiksla”.
Stinaus panasumas su Tévu kyla i$ pacios jo prigimties. Kita vertus, klaus-
damas ka reiskia Dievo paveikslas zmoguje, Bazilijus tuo pat metu atski-
rai iSkelia panasumo klausima — , kaip Zmogus dalyvauja jo panaSume?**
Siy Homilijy apie Sesias dienas leidéjas ir vienas i§ geriausiy Zinovy Stanislas

% Cia galima atkreipti démesj j jdomy paveikslo ir panaSumo savoky Zaisma hebra-
jiSkame ir graikiSkajame Sv. Rasto tekste. Pr 5, 1 skaitome: ,Kai Dievas sukiiré zmoguy, jis
padaré ji panasy j Dieva” (Rubsio vert.). IS tiesy hebrajiSkame tekste turime na7 (dmiit),
t. y. panaSumo savoka. Galima pagrijstai viltis Septuagintoje sutikti ka0’ 6poiworv. Deja,
Septuaginta sako: ) 1juéoa émoinoev 6 Bedg TOV Adap, kat’ eikéva Oeov Emomoev avToOV.
Kad ir kaip jdomu biity, vis délto neverta, miisy atveju, ilgiau apsistoti prie Pr 5, 1 vertimo,
nes néra duomeny, kad Bazilijus biity skaites hebrajiskai, o svarbiausia, nei Bazilijaus,
nei bendrai kapadokieciy veikaluose $is PradZios knygos tekstas necituojamas; plg. Biblia
Patristica: Index des citations et allusions bibliques dans la littérature patristique, t. 5: Basile
de Césarée, Grégoire de Nazianze, Grégoire de Nysse, Amphiloque d’Iconium, Paris: CNRS,
1991, p. 145.

% Bazilijus jau buvo panaudojes §j Zodj, bet tada jis kalbéjo apie sukurty biitybiy pa-
nasuma viena j kitg; zr. Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie Sesias dienas, IX, 2.

7 Ibid., IX, 6.

% Ibid.
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Giet tikina, kad ¢ia Bazilijus jau jveda nauja mintj, kuri bus iSplétota homi-
lijoje Apie Zmogaus kilme — paveikslas Zmogui duotas, o tampame panasis
krikscionisko gyvenimo déka”. Sunku pasakyti, kiek vélesni Bazilijaus teks-
tai daro jtakos tokiam Giet aiSkinimui, nes rysys tarp panasumo ir krikscio-
nisko gyvenimo Siame tekste néra akivaizdus. Aisku bent jau tai, kad Siose
Homilijose apie Sesias dienas paveikslo ir panaSumo savokos nors ir greta,
bet traktuojamos atskirai. Bazilijus net du kartus tvirtina, kad Zmogus daly-
vauja panasume, tac¢iau placiau nei dalyvavimo, nei panasumo nepaaiskina.
IS dalies pritardami Giet aiSkinimui, bet dar neturédami galimybiy aiskiai
nusakyti panasumo reikSmés, galime jZvelgti aktyvy Zmogaus jsitrauki-
ma, o panasuma suprasti ne kaip kazka statiska, tarsi nejudantj paveiksla,
bet kaip vyksma ar procesa. Si jzvalga bus labai svarbi tolimesniam tyrimui
ir ji tiesiogiai siejasi su ne tik Bazilijui, bet ir visiems kapadokie¢iams budin-
ga dvasinio gyvenimo kaip begalinio proceso samprata'®.

2.2. Panasumas kaip suteikta galia ir galimybé. PanaSumo aptarimas i$ es-
meés keiciasi homilijose Apie Zmogaus kilme ir traktate Apie vaentqjq Duasig,
prie kuriy dar galima pridéti Panegirikq apie Julitos kankinyste'™. Homilijose
Apie Zmogaus kilme Bazilijui Cezarieciui pirmiausia uzkliava skirtumas tarp
vadinamosios dieviskosios tarybos sprendimo priémimo ir jo jgyvendini-
mo'®2, Sis skirtumas liko visiskai nepastebétas Homilijose apie Sesias dienas'®.
Dieviskosios tarybos sprendimas turéjo dvi dedamasias — ,, Tuomet Dievas
taré: ,Padarykime Zmoguy pagal musy paveikslg ir panasumg...”” (Pr 1, 26),
tac¢iau sprendimo vykdymas teturi tik paveiksla — ,,Dievas sukiiré Zmogu
pagal savo paveiksla, pagal savo paveiksla sukareé jj...” (Pr 1, 27)'*. Skirtu-

% Ibid., IX, 6, p. 520, isn. 3.

10 Plg. Bazilijus Cezarietis, Apie Sventgja Dugsig, VIII, 18, 35-45; taip pat plg. Brooks
Otis, ,,Cappadocian Thought as a Coherent System®, in: Dumbarton Oaks Papers, Washing-
ton, 1958, t. 12, p. 101.

0 Plg. Homilia in martyrem lIulittam, PG 31, 237 A — 261 A.

12 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 15-16. Sia problema jau pastebi PradZios
knygos komentatoriai; plg., pvz., Origenas, Homilijos apie PradZios knygg, 1, 13. Be Sio, ais-
kiausiai iSreiksto klausimo, uzuoming sutinkame Bazilijaus Panegirikoje apie Julitos kanki-
nyste, 3, PG 31, 244 B.

13 Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie Sesias dienas, IX, 6.

104 Kaip jau buvo minéta auksciau, Bazilijus Cazarietis necituoja ir nekomentuoja
likusios Pr 1, 27 dalies — ,,vyra ir moterj, juos suktiré”. Tad belieka tik spélioti, ka jis btity
pasakes apie vyro ir moters sukiirimo sasajas su dieviskosios tarybos sprendimu sukurti
zmogy pagal paveiksla ir pagal panasuma.



21 ZMOGUS SUKURTAS PAGAL DIEVO PAVEIKSLA IR/AR PANASUMA? 27
Bazivijaus CEzARIECIO PR 1, 26—27 KOMENTARO TEOLOGINIAI ISSUKIAI

mas Bazilijui pasirodé reikSmingas, tad jis nusprendé placiau panagrinéti
sprendimo ir jo jgyvendinimo neatitikimo prieZastis.

,Ar Dievas viena nusprendé, o paskui pakeité nuomong?” — klausia
Bazilijus Cezarietis ir atsako, kad tai nejmanoma, nes nuomonés kaitalioji-
mas diskredituoty Kairéjo zodj'®. Be to, kaip daugelj karty parodé Homili-
jos apie sesias dienas, Dievo zodis yra veiksmingas — sakyti reiskia padaryti.
Toliau ieSkodamas skirtumo priezasciy, Bazilijus pastebi, kad Sis neatitiki-
mas jau buvo tapes proga apkaltinti Dieva bejégisSkumu — esg Dievas nevisa-
galis. Grieztai atmetes ,, tokius Sventvagiskus” teiginius'®, Bazilijus klausia
ar ,pagal paveiksla” ir , pagal panasuma” nereiskia to paties?'"” Sis teigi-
nys taip pat be pagrindo, nes ,perdém pavirsutiniSka kartoti du kartus
ta patj“®, Be to, ,sakyti, kad Sventajame Raste yra nereikémingas Zodis,
tai baisi Sventvagysté”!'®. Dél savo pazodinés egzegezés principo, taip pla-
¢iai naudojamo Homilijose apie Sesias dienas''’, Bazilijus atmeta nereikSmingu
70dziy galimybe Sventajame Raste. Neatitikima tarp sprendimo ir jo vyk-
dymo taip pat iSkéles Panegirikoje apie Julitos kankinyste, Bazilijus klausia,
ar kartais Dievas neatliko tik pusés darbo. ,IS tiesy nemalonus vaizdas ma-
tyti paveiksla, kuris tik pusiau panasus j savo modelj“!"!. Apibendrindamas
savo ieSkojimus Bazilijus daro iSvada —jei Dievas nusprendé sukurti zmogu
pagal paveiksla ir panasuma, ,btitina, kad Zmogus buity pagal paveiksla ir
panasuma“"'2, Tatiau Sventasis Rastas sako, kad Zmogus buvo sukurtas tik
pagal Dievo paveiksla.

Norédamas iSspresti Sig problema, Bazilijus Cezarietis pirmiausia tiks-
lina , pagal panasuma” turinj ir parodo santykj su ,pagal paveiksla”. Sitaip
Bazilijus pasitilo savita iSeitj i§ tariamos prieSprieSos ar neatitikimo tarp

195 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 15.

106 Ibid.

7 Visai kita Grigaliaus Nisie¢io perspektyva; zr. Grégoire de Nysse, La création de
I'homme, 14-15, p. 146-150.

108 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 15. Sioje vietoje bene geriausiai isryskéja
skirtumas tarp Bazilijaus ir Siuolaikiniy Biblijos interpretacijy.

199 Ibid.

10 Bazilijus Cezarietis, Homilijos apie Sesias dienas, 111, 1; I1I, 3, 2; VI, 11; IX, 9, 1. Si ar-
gumentacija primena Bazilijaus kristologinius ginc¢us su Eunomijumi ir pastarojo loginj
principa, kad viena savoka reiskia tik vieng tikrove, o sgvoky jvairové, net sinonimy, —
skirtingas tikroves.

" Bazilijus Cezarietis, Panegirika apie Julitos kankinyste, 3, PG 31, 244 B.

12 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 15.
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sprendimo priémimo ir jo jvykdymo, tarp Dievo ZodZio ir Dievo veiksmo.
Cia biitina pacituoti miisy temai labai reiksminga istrauka i§ homilijy Apie
Zmogaus kilme:

,Sukurkime Zmogu pagal muisy paveikslg ir mtisy panasuma” (Pr 1, 26). Mes
turime vieng déka sukiirimo, mes jsigyjame kita per valig. Pirminéje strukttiro-
je mums buvo duota gimti pagal Dievo paveikslg; per valiag formuojasi mumy-
se buitis pagal Dievo panasuma. Tai, kas kyla i$ valios, mtisy prigimtis turi kaip
galia, bet mes ja jgyvendiname per veikima. Jei mus kurdamas Viespats nebt-
ty i$ anksto pasirtpines sakydamas ,sukurkime” ir , pagal panasuma”, jei jis
mums nebtuty suteikes galios tapti , pagal panaSuma”, vien tik savo pastango-
mis negalétume jgyti Dievo panasumo. Bet Stai, jis mus sukureé kaip turincius
galia panaséti i Dieva. Suteikdamas mums galig buiti panasiems j Dieva, jis lei-
do mums buiti Dievo panaséjimo kairéjais, kad uz savo darba gautume atlygj,
kad nebtitume panasis j dailininko ranky nupiestus portretus, lyg inertiskus
daiktus, kad muisy panasumo rezultatas nebuty kito pagyrimas. IS tiesy, kai tu
matai visiSkai modelj atitinkantj portreta, tu giri ne portreta, o Zaviesi dailinin-
ku. Sitaip, todél, kad a3, o ne kas kitas, bi¢iau zavéjimosi objektas, jis man pa-
liko rapintis tapti pagal Dievo panasuma. IS tiesy atvaizdo déka turiu protinga
butj, o tampu pagal panasuma tapdamas kriksc¢ioniu."?

Turime raktinj teksta sukiirimo , pagal panasuma” Bazilijaus Cezarie-
¢io teologijoje sampratai. IS tiesuy jis nepriestarauja Homilijose apie Sesias die-
nas sutiktai ir auks¢iau muisy aptartai , panaSumo” savokai, o ja praplecia
ir paaisSkina. Pirmiausia bandykime perzvelgti galimus Bazilijaus Saltinius
ir trumpai patyrinéti, kaip jie kalba apie , pagal paveiksla” ir ,,pagal pana-
Suma” santykj.

IS tiesy pagrindiniai galimi Bazilijaus Cezariecio Saltiniai panaSuma ais-
kino kitaip. Anot Filono Aleksandriecio, panaSumas pazymi, kad paveikslas
yra ne Siaip blyskus atspindys, o tiksli kopija'*. Panasiai masto Origenas,
kuriam tikrasis Dievo paveikslas yra ISganytojas Jézus Kristus, pagal kurj
buvo sutvertas Zmogus, o panasumas Zymi Zmogaus atitikimo paveikslui,
t. y. Kristui, laipsnj. Jei Kristus yra tobulas paveikslas, Zzmogus turi nuolatos
iji zvelgti, kad buity ,, perkeistas j jo panasuma“'">. Be to, nei vienas, nei ki-
tas autorius minétuose komentaruose neaiskina skirtumo tarp sprendimo
irjorealizavimo. Tad, pervertus ankstyvesnius Pradzios knygos komentarus,
persasi nuomoneé apie Bazilijaus aiSkinimo originaluma. Tac¢iau ne PradZios

13 Ibid., 1, 16.
14 Filonas Aleksandrietis, De opificio mundi, 71, p. 188-189.
15 Origenas, Homilijos apie Pradzios knygq, 1, 12-13, p. 69-73.
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knygos komentaruose aptinkame kazka labai panasaus j Bazilijaus iSsaky-
tas mintis. Mums vél gali padéti aleksandriskoji mokykla. Pirmiausia per-
verskime Klemenso Aleksandriecio Stromatus, kuriuose skaitome: ,,Ar ne
Sitaip, anot kai kuriy musiskiy interpretacijos, Zmogus i$ karto gimimo
metu gavo ‘paveikslg’ ir véliau, pagal tai, kiek jis taps tobulas, priims savyje
panasuma?“!*® Sioje trumpoje istraukoje Klemensas aigkiai atskiria paveiks-
la ir panasuma, vieng duodamas pradziai, o kitg palikdamas pabaigai.
Origenas savo veikale Apie pradus dar aiskiau , panasuma su Dievu”
jvardija kaip protingos zmogiskos prigimties tikslg ir pateikia ilgesne argu-
mentacijg, kuria Bazilijus Cezarietis galimai rémési savo homilijoje'”. Pir-
miausia Origenas prisimena Platono svarstymus apie panasumo su dievais
ribas ir pabrézia, kad auksciausias geéris yra tapti panasiu j Dieva kiek tai
imanoma (lot. prout possibile est)''®. Paskui jis pastebi neatitikima tarp dievis-
ko sprendimo ir jo jgyvendinimo, o tai reiSkia, kad , Zmogus gavo paveiks-
lo oruma pirmos kiirinijos metu, bet panasumo tobulumas jam rezervuotas
pabaigai”'”®. Tadiau pats Zmogus turi pasirtpinti panasumo jsigijimu savo
paties veiklos déka imituojant Dieva. Panasumo jsigijimo galimybe Ori-
genas kildina i§ paveikslo: ,$io tobulumo galimybé buvo jam duota nuo
pradzios per paveikslo oruma“'®. Savo pozicija Origenas argumentuoja
1]n 3,2:,,Mylimieji, mes dabar esame Dievo vaikai, bet dar nepasirodé, kas
btisime. Mes Zinome, kad kai pasirodys, btisime panasis i ji (6potot avte

116 Klemensas Aleksandrietis, Stromatai, 11, 131, 6; cit. i8: Clément d’Alexandrie, Les
Stromates: Stromate II, édition de Pierre Thomas Camelot et Claude Mondésert, (Sources
chrétiennes, 38), Paris: Les Editions du Cerf, 1954, p- 133. Néra tiksliai Zinoma, kas yra
Klemenso minimi , kai kurie misiskiai”. Manoma apie Iréniejy Lionietj (Adversus haereses,
V, 6, 1), pagal kurj zmogus sukiirimo metu gavo tai, kas yra , pagal Dievo paveiksla”, o pas-
kui tampa ,,pagal panasuma” dalyvaudamas Sventojoje Dvasioje; plg. Ibid., p. 133, i3n. 6.

17 Plg. Origenas, Apie pradus, 111, 6, 1, 1-40; cit. iS: Origéne, Traité des principes, t. I1I:
(Livres Il et 1V), édition par Henri Crouzel et Manlio Simonetti, (Sources chrétiennes, 268),
Paris: Les Editions du Cerf, 1980, p. 236-239.

118 Plg. Origenas, Apie pradus, 111, 6, 1, 10. Klemensas Aleksandrietis taip pat jau buvo
perémes platoniskajq tradicija dél ,kiek tai jmanoma”: , buti panasSiems i teisyjji Logosa
tiek, kiek jmanoma” (Klemensas Aleksandrietis, Stromatai, 11, 134, 2). Vienas pagrindiniy
Platono teksty Siuo klausimu: ,, Juk dievai niekuomet neapleis to zmogaus, kuris stengiasi
biti teisingas ir puoselédamas dorybes tampa panasus j dieva, kiek tai zmogui jmanoma”
(Platonas, Valstybé, verté Jonas Dumcéius, Vilnius: Margi rastai, 2014, 613 b). Apie platonis-
kajj , panaséti” kaip , tapti protingai teisingu ir dievobaimingu” Zr. Platonas, Teaitetas, verté
Tatjana Alekniené, Vilnius: Zara, 2020, 176 b.

9 Origenas, Apie pradus, 111, 6, 1, 16-20.

120 Ibid., 111, 6, 1, 23-24.
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£06ued), nes matysime jj tokj, koks jis yra”. Sitaip, anot Origeno, biblinis
tekstas su dideliu tikrumu nurodo ir visy dalyky pabaiga, nors dar nepasi-
rodé kokia ji bus, ir panasuma j Dieva, kurj viliamés gausia pagal nuopelny
tobuluma. Tas panasSumas vyks ne tik ateityje, bet ir bus duotas VieSpaties
uztarimo déka. Origenas i$ dviejy evangelisto Jono eiluciy konstruoja savo
argumenta: ,Téve, as noriu, kad tavo man pavestieji buity su manim ten, kur
ir as” (Jn 17, 24) ir , Kaip tu, Téve, manyje ir as tavyje, tegul ir jie bus viena
mumyse” (Jn 17, 21). Tad galiausiai panasumas tik didés, kol visa taps vie-
na, nes pabaigoje Dievas bus visa visuose'?'.

Sis ilgesnis Origeno minties pristatymas padeda geriau suprasti Bazi-
lijaus Cezariecio teksta ir pamatyti jo originaluma. Tad grizkime prie jo ir
pabandykime placiau iSskleisti Bazilijaus pateiktus teiginius'*.

Pirmiausia, paveikslas ir panasumas yra aiskiai atskirti ir apima skir-
tingas reikSmines tikroves. Vietoj ,,panasumo” labiau tikty ,, panaséjimas”,
aktyvi, veikima reiSkianti savoka. Be to, pats Bazilijus Cezarietis taip pat
vartoja veiksmazodine forma — , panaséti”. Tad ¢ia uztikrintai galime kalbe-
ti apie vyksma ar apie tam tikra procesa. Sitaip panasumo savoka dar aki-
vaizdziau tampa kapadokieciams budingo dvasinio gyvenimo, kaip kelio
ar progreso, iSraiska'®.

Kaip ir atvaizdo atveju, kuris tarsi spaudas yra Zmogaus racionaliojo-
je prigimtyje, taip ir panaSumas yra Zmogaus prigimtyje, kaip ir atvaizdas,
taip ir panaséjimas Zmogui duotas dar sukiirimo metu. Baitent ¢ia slypi vie-
nas i$ Bazilijaus Cezariecio pozicijy originalumy'**. PanaSumas néra vien
tik paveikslo atgavimas ar nuvalymas, ar pabaigoje pasiekta biisena, ar ap-
vainikavimas uz nuopelnus. Jis Zzmogui yra prigimtinis, todél Zzmogus gali
panaséti j Dieva. Vadinasi, tai ontologiné duotybé, todél panaséjimas néra
vien tik moralés reikalas, taciau yra susijes su Zmogaus prigimtimi, su pa-
¢ia Zmogiska buitimi. Sunku pilnai sutikti su Sios iStraukos komentatoriaus
Etienne’o Stéphanou daroma i$vada, kad ,biiti “pagal Dievo paveikslg’ yra
prigimties dalykas, o biiti “pagal Dievo panasuma’ — asmeniniy pastangu

121 Ibid., 111, 6, 1, 25—40.

122§j tekstq galios, pasirinkimo ir tapimo krik$¢ioniu perspektyvoje komentuoja Philip
Rousseau, op. cit., p. 233-234. Jis labiau akcentuoja pasekmes krikscioniskam gyvenimui.

123 Plg. Brooks Otis, op. cit., p. 101.

124 Zinoma, galutiniam teiginiui apie originaluma pagristi reikeéty atskiro tyrimo. Bazi-
lijaus specialisty darbuose, tyrinéjanciuose Sias temas, nepavyko aptikti jokios uzuominos
nei apie panasumo davima potencialiai kiirimo metu Saltinius, nei apie baziliSkojo , pagal
panasuma” komentaro jtaka vélesniems autoriams.
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ir laisvés dalykas”'*. Kaip matome, Bazilijus kalba apie Zmogaus sukiirima
ir pabrézia, kad panasumas duotas kaip galia, vadinasi, potencialiai, kaip
panaséjimo galimybé. Siuo atzvilgiu $i galia yra prigimties dalykas, kuris,
tiesa, bus iSskleistas Zmogaus veikimo déka. Tik pastargja prasme panasu-
mas gali buti suprastas kaip asmeniniy pastangy ir laisvés dalykas.

Zmogaus valia yra suteikto potencialumo ijudintoja, nes $is gebéjimas
neatsiskleidZia be aktyvaus zmogaus dalyvavimo. Zmogus tampa savo pa-
ties bendraautoriu ir bendrakaréju. IS ¢ia iSplaukia ne tik Bazilijaus Ceza-
rie¢io minimas atlygis Zmogui uz pastangas, bet galime jzvelgti Zmogaus
atsakomybés uz save ir savo ateitj skatinima. Dievas Zzmogu suktiré bend-
ram darbui ir veiklai. Cia galime prisiminti daznai patristikoje sutinkama
mintj, kad Dievas mus sukuiré be miisy, bet be miisy neisganys.

Savo veikimo biidu Zmogus panaséja i Dievg, o tas veikimo budas - ta-
pimas kriks¢ioniu. Sis originalus Bazilijaus Cezariecio teiginys aigkiai nu-
sako panasumo jgyvendinimo btida ir netiesiogiai nurodo pavyzdj, kuriuo
reikia sekti — Jézy Kristy, ir kuris apreiskia ne tik Dievg, bet ir tikra Zmo-
gu. Panaséjimo reikalavimus Bazilijus iSdésto i$ karto po cituoto teksto,
tai — bati tobulam, tapti blogio priesu, myléti brolius ir juos uzjausti, buti
gailestingu artimui, prisipildyti gerumo ir uzuojautos. Visa tai imano-
ma Evangelijos déka ir apsivilkus Kristumi, t. y. priémus kriksta'*. Iki ¢ia
buvo galima teigti, kad gera moraliné ar etiné laikysena yra i$ prigimties
kriksc¢ioniska, taciau toliau matome, kad panaséjimo keliami reikalavimai
negali buti jgyvendinami be aiSkaus ir tvirto apsisprendimo tapti krikséio-
niu ir bendrystés su Kristumi. Tik Kristus tobulai jgyvendina panaséjima,
o kriksc¢ionybé néra niekas kitas kaip , panaséjimas j Dieva tiek, kiek lei-
dzia Zzmogaus prigimtis (Be0oU OpOIWOIS KATX TO EVOEXOUEVOV AVOQWTOL
¢dvoer)“?. Bazilijus tarsi perima auksciau Origeno minéta Platono teiginj
,kiek tai Zmogui jmanoma“'®, taciau galima pagrijstai susimastyti, ar pri-
gimties savokos jvedimas Sioje diskusijoje nekeic¢ia moralinés perspektyvos
i ontologine. Platono atveju panasumas buvo teisingumas, dorybiy prakti-
kavimas ir dievobaimingumas, kiek tai jmanoma zmogui. Bazilijaus atveju
panasiai, tik keiciasi tai, kad Zmogus Siuo atveju seka Kristumi, kuris tobu-
lai jvykdé, galima sakyti, panaséjimo reikalavimus. Tada kyla klausimas,

12 Etienne Stéphanou, op. cit., p. 391.

1% Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 17.

127 Ibid.

128 Plg. Origenas, Apie pradus, 111, 6, 1, 10; Platonas, Valstybé, 613 b; Teaitetas, 176 b.
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ka iS tiesy leidZia Zmogaus prigimtis — ar tik gerus moralinius veiksmus?
O gal kaip tik , prigimtis” bréZia ta ontologine riba tarp Kiiréjo ir kirinio ir
kalba apie ZmogiSkosios biities pilnatveés pasiekima, taciau visada isliekant
zmogumi ir niekada, skirtingai, nei teigé Origenas, netampant viena su Die-
vu? Tadiau palikime Siuos svarstymus nuosalyje ir pazvelkime, ar tokia Ba-
zilijaus pozicijg sutinkame tik homilijose Apie Zmogaus kilme?

Panaséjimas, kaip tapimas kriksc¢ioniu, aiSkiai iSreikstas viename is pa-
grindiniy Bazilijaus Cezariecio veikaly, t. y. traktate Apie Sventqjq Dovasig,
kuriame netiesiogiai uzsimenama, kad panaséjimas — tai krikScioniskasis
gyvenimas: ,Mums yra pasitilyta panaséti j Dieva kiek tai jmanoma Zmo-
giskai prigimdiai. Taciau panasumo néra be pazinimo, o paZinimo be mo-
kymo (61t mpodkettatpiv opotwdnvatl e, katd T0 duvatov &vOQwWToL
dvoel. Opolwotg 0¢, UK AVEL YVWOEWS 1) D€ YVWOLS, €K dDAYUATWV) 1%,
PaZinimas Siuo atveju néra bet koks racionalus veiksmas, bet kriksto pri-
émimas ir tapimas krikséioniu. Kitoje traktato Apie Sventgjg Dvasig vietoje
Bazilijus nepalieka abejoniy — palaimingo tikslo pasiekima, t. y. Dievo pa-
Zinima, pats i$ saves maloningai suteikia VieSpats tiems, kurie jj jtikéjo, to-
deél Kristus yra tikras ir geras kelias, vedantis pas auksciausia gérj — Téva'™.
Pratesiant Bazilijaus mintj, galime sakyti, kad nuo pat sukiirimo kiekvienas
Zmogus yra potencialus krikscionis. Pats Bazilijus taip toli neina, taciau jo
postuluojamos panasumo reiksmeés leidZia apie tai susimastyti.

Tad Bazilijus Cezarietis remiasi tikriausiai Klemensu Alesandrieciu ir
ypac Origenu, taciau Zenkliai koreguoja ju samprotavimo apie panasuma
linijas, pateikdamas nors ir negausius, taciau originalius ir savitus svarsty-
mus apie panaséjima, kaip nuo suktirimo duotg galia, kuria Zmogus pats
gali jgyvendinti eidamas kriks¢ioniskuoju keliu. Sitaip sukiirimui , pagal
panasuma” suteikiama reikSmé Zenkliai skiriasi nuo suktrimo ,, pagal pa-
veiksla” reikSmés, taciau nuo pat kirinijos pradzios Zmogus buvo Dievo
sukurtas ir , pagal paveiksla”, ir ,pagal panasuma”.

Apibendrinimas. Siame straipsnyje siekéme analizuoti ir kiek jmano-
ma sintetiskiau pateikti Bazilijaus Cezarie¢io mokyma apie Zmogaus sukii-
rima pagal Dievo paveiksla ir panasuma, jo reikSme ir originaluma. Misy
tyrimas apéme ne tik pagrindinius Bazilijaus veikalus, pavyzdZiui, Homili-
jos apie Sesias dienas ar traktata Apie Sventajq Dovasig, bet ir maZiau zinomus

129 Bazilijus Cezarietis, Apie Sventqja Dugsig, 1, 2, 10; plg. Mario Girardi, op. cit., p. 294.
1% Plg. Bazilijus Cezarietis, Apie Sventqjq Dvgsig, VIII, 18, 40—48.
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ar autorystes klausimus keliancius tekstus, ypa¢ dvi homilijas Apie Zmogaus
sukiirimq. Nagrinéjant Siuos tekstus, démesys krypo i tai, kaip jie kalba apie
ontologine Zmogaus plotme. Nors specialiai nekalbéjome apie moralinius
ar dvasinius dalykus, susijusius su paveikslo ar panaséjimo tema, taciau,
kaip matéme, nejmanoma jy palikti nuosalyje, nes tiek paveikslas, tiek pa-
naséjimas daro jtakg moraliniams ir dvasiniams pasirinkimams. Bazilijaus
teologijoje paveikslas ir panaSumas netapatinami ir iSreiskia skirtingas ant-
ropologines ir dvasines tikroves, ta¢iau ir vienas, ir kitas Kiaréjo duoti nuo
pat suktirimo — vienas realiai, kitas potencialiai.

Bazilijus Cezarietis pristato klasiking pozicija apie Zmogaus sukiirima
~pagal paveiksla” ir primena apie dieviska Zmogaus kilme, bet kartu ragina
prisiminti Dievo Kuréjo buvima. Dar daugiau, Bazilijus liudija apie tiesio-
giai neiSsakytg, tac¢iau jo rastuose lengvai uzc¢iuopiama problematika — kaip
perzengti Kiréja ir kiirinj skirianc¢ia bedugne? Zmogaus sukirimas ,pagal
Dievo paveiksla” slepia Zzmogaus ir Dievo santykio galimybés pagrindima.
Nors ir visiskai kitoks, zmogus vis délto yra giminingas Dievui dél nuo pat
pradzios Kiiréjo paliktos dievisSkos Zymeés, kurios déka panasus gali paZin-
ti panasy.

Sioje santykio perspektyvoje savaip atsiskleidzia sukiirimo ,pagal pa-
nasuma” reikSmeé. Jei paveikslas teigia realaus santykio buvimo galimy-
be, tai panasumas, tiksliau, panaséjimas, nes kalbama apie vyksma, kalba
apie santykio puoseléjimo galimybe ir pateikia konkrecia instrukcija onto-
logiskai skirtingy btuitybiy abipusei bendrystei. Su , pagal paveiksla” har-
moningai dera originali Bazilijaus pozicija, kuri skirtingai nuo pirmtaky,
akcentuoja panasumo galimybés suteikimg Zmogui nuo pat suktrimo ir
panaséjima jvardija kaip kriksc¢ioniska gyvenima. Tai kelia nemenkus, ta-
diau viltingus iSstikius platesniam teologiniam-antropologiniam diskursui.
Keleta ju pabaigoje jvardinsime.

Pirmiausia reikia pastebéti Zmogaus neisbaigtuma. Viena vertus, Die-
vas nesukiiré nekintamai tobulo Zmogaus, o pac¢iam Zmogui paliko pareiga
rupintis savo kurimu ir laisvai save nukreipti Zmogiskos ir dieviskos pil-
natvés link. Bazilijus Cezarietis aiSkiai teigia: , Taip jau yra, kad viena dalis
tau duota, o kita palikta nebaigta, kad tu pats save uzbaigtum'* ir butum
vertas dievisko atlygio”’®. Zmogaus kiirimo testinumas iki jo uzbaigimo

181 Zodis teAeiwoig reiskia uzbaigtuma, pabaiga, galutinj tiksla ir Sio tikslo pa-
siekima.

132 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 17.
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yra jo paties rankose. Vadinasi, Zmogus yra besiformuojanti buitybé, jis yra
tapsme. IS ¢ia kyla daug platesnis visos kiirinijos uzbaigtumo ar neuzbaig-
tumo klausimas.

Bazilijaus Cezariecio teologiné antropologija optimistiné. Ji akcentuoja
ne nuopuolj i$ tobulos biisenos j sugedusia, ne nuodémiy paieska ir nepa-
liaujama saves kaltinima, o skatina laisva, atsakingg ir viltingg saves kiirima
paties Dievo suteiktomis priemonémis, i$ kuriy, be abejo, reikSmingiausia —
pats Jézus Kristus. Zmogaus gyvenimas $ioje perspektyvoje tampa ne vien
moralinio ar etinio atitikimo pirminiam paveikslui ieSkojimas ar tam tikry
dorybiy vaikymasis, o prigimtinés potencialiai duotos galios iSskleidimas,
darant esminius ir egzistencinius pasirinkimus.

Zmogaus sukiirimas , pagal Dievo paveiksla” parodé zmogaus prigim-
ties giminyste su jo Karéju. Sukiirimas , pagal panasuma” patvirtina pirma-
ji teiginj ir parodo, kad savo pasirinkimu ir veikimu Zmogus turi galimybe
panaséti j savo Kuréja. Pasakymas, kad Zmogus yra panasus j Dieva, taip
pat kalba apie Dievo ir Zmogaus gimininguma bei bendras savybes'®. Sitaip
7mogaus idganymas tampa bendru Dievo ir Zmogaus darbu. Zmogus néra
paliktas kaZkokiam fatalizmui, taciau yra kvieciamas atsakingai pazvelgti
1 savo gyvenima.

Zmogaus gyvenimas tampa panaséjimo i Dieva kelias, kuriame jis ke-
liaus Dievo draugijoje. Todél Bazilijaus Cezariecio pristatytas panaséjimas
kelia esminj klausima krik$c¢ionybei ir pasauliui. Viena vertus, tikéjimas j
Kristy pasirodo kaip ontologiskai jrasytas j zmogaus prigimtj ir Zmogaus
gyvenimas, kaip panasumo jgyvendinimas, neiSvengiamai turi tapti kriks-
¢ionisku gyvenimu. Tada jis tampa Zmogaus iSbaigimo ir iSganymo keliu.
Ne veltui apie Pradzios knygos sukiirimo pasakojima Bazilijus sako: ,Taigi 5i
istorija yra Zmogaus gyvenimo ugdymas”'*. Kita vertus, Bazilijus netiesio-
giai parodo, kaip krikScioniskas gyvenimas néra vien amziy eigoje atsirades
darinys ar net svetimkiinis Zmogui, bet nuo pat Zmonijos pradzios jis yra
iraSytas Zmogaus prigimtyje. Tad kriks¢ioniSkas gyvenimas néra svetimas
ar primestas, taciau prigimtinis reikalas.

133 Zmogaus gimininguma su Dievu pagrindZia gyviiny apradymui taikoma analogija.
Vienas j kitg panaSiems gyviinams suteikiamas vienodas kategorijos arba rtisies pavadini-
mas, o kad biitybés biity panasios, jos turi turéti bendry savybiy; plg. Bazilijus Cezarietis,
Homilijos apie Sesias dienas, VII, 1, p. 395; VII, 2, p. 399. Pladiau apie Zmogaus ir Dievo
giminyste kalba klasikinis ir vis dar aktualus Edouard Des Places, Syngeneia: La parenté de
I'homme avec Dieu d’Homeére a la patristique, Paris: Klincksieck, 1964.

134 Bazilijus Cezarietis, Apie Zmogaus kilme, 1, 17.
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Bazilijaus Cezariecio svarstymai apie Zmogaus sukiirimg pagal paveiks-
la ir panaSuma atveria dar ir Siandien aktualias Dievo ir Zmogaus santykio
galimybés, Zzmogaus atsakingo ir save kuriancio rupescio galimybés bei
pareigos, jrasytos Zmogaus prigimtyje, temas. Tuo pat metu Bazilijaus ap-
mastymai drasina primindami Dievo duotas konkrecias priemones ir paties
Dievo rupestj bei siekj kurti Zmoguy kartu su paciu Zmogumi, kaip lygia-
verciu bendradarbiu.

L'HOMME EST-IL CREE A L'IMAGE ET/OU ALA
RESSEMBLANCE DE DIEU? DEFIS THEOLOGIQUES DES
COMMENTAIRES DE BASILE DE CESAREE SUR GN 1, 26-27

Résumé

Le theme de la création de 'homme a 'image et a la ressemblance de Dieu
(Gn 1, 26-27) est présent dans certains écrits de Basile de Césarée (329-379),
notamment dans les Homélies sur Hexaémeéron, le traité Sur le Saint Esprit, |’ Homélie
sur le psaume 48, 1" Homélie sur Attende tibi ipsi et les deux homélies Sur l'origine de
I’'homme, que nous considérons comme issues, dans leurs substance, de la plume
ou de la parole de Basile de Césarée. Certains études sur le sujet ont déja déblayé
le terrain. Toutefois, I'interprétation originale de la création de 'homme ,a la
ressemblance” invite a s’y attarder. Cet article analyse les ceuvres mentionnées
et compare les positions théologiques des deux homélies Sur I'origine de I’homme
avec d’autres écrits de Basile. L’objectif de cet article est de montrer la signification
de la création de 'homme a I'image et a la ressemblance de Dieu, remarquer
l'originalité de la position de Basile et de soulever les défis actuels qu’elle pose
et indiquer les nouvelles voies qu’elle ouvre non seulement pour le discours
théologique ou anthropologique, mais aussi pour la compréhension chrétienne
du salut en général.

L’étude a montré que Basile présentent de maniere classique 1'image de
Dieu dans I'homme. Elle est imprimée dans ce qui est immatériel et rationnel
dans I'homme, c’est-a-dire dans 'ame ou dans sa partie rationnelle, le vovgc. Elle
témoigne de la capacité donnée a 'homme a embrasser la réalité transcendante et
a devenir une plante céleste éternelle. L’image et la ressemblance sont clairement
distinctes et impliquent des réalités différentes. La ressemblance est donnée par
Dieu lors de la création comme une puissance et une potentialité a réaliser par
I'homme. Par sa fagon d’agir, 'homme devient semblable a Dieu, et cette facon
d’agir, c’est devenir chrétien. Cette position originale de Basile expose clairement
la maniere dont cette ressemblance doit étre réalisée, et indique 'exemple a suivre,
Jésus-Christ, qui révele non seulement Dieu, mais aussi ’homme véritable.






