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KOLEKTYVIZACIJOS LIETUVOJE ATSPINDZIAI
VALSTIECIU SKUNDUOSE 1948-1950 M.

ANTANAS TERLECKAS

Ivadas. Pastaruoju metu tiek lietuviskoje, tiek uzsienio sovietologijoje
populiaréjantys skundy tyrimai atveria naujas istorijos pazinimo galimy-
bes: skunduose prabyla sovietmeciu gyvene zmoneés, iSsakydami rtipescius,
viltis ir problemas. Tai itin vertingas sovietmecio tyrimy Saltinis, kadangi
jo autorysté priklauso Zzmogui, o ne valdzios institucijoms. Todél tokie Sal-
tiniai ypac aktualtis nagrinéjant tokias temas kaip kolektyvizacija, kadangi
beveik visi aptariamojo laikotarpio Saltiniai dél vienokiy ar kitokiy prie-
zas¢iy labai menkai atspindi sovietizuojamo kaimo tikrove. Okupacinio
rezimo dokumentuose daugiausia atsispindi tik pakankamai statiskas ko-
lektyvizacijos vykdymo ,,i$ virSaus” vaizdinys. Kiti Saltiniai taip pat ribo-
ti: sovietmeciu leisti dokumenty rinkiniai! ar atsiminimai? susiduria su ta
pacia problema, kaip ir sovietiné istoriografija: faktai ¢ia pateikiami ten-
dencingai, o pati reforma vaizduojama kaip neiSvengiamas, butinas ir pras-
mingas procesas (tegul kartais ir sunkus ar sudétingas, netgi pareikalaves
auky). Po 1990 m. publikuoty atsiminimy patikimumas yra itin abejotinas
dél retrospektyvumo: kolektyvizacijos atminciai tokiuose pasakojimuose
didziulés jtakos turéjo Nepriklausomybés atkiirimas ir po to sekusi deko-
lektyvizacija. Kaip kolektyvizacijos tyrimams svarby Saltiniy bloka deréty
isskirti Lietuvos partizany dokumentus ir egodokumentus, taciau Sie Salti-
niai taip pat riboti: juose atsiskleidZzia kolektyvizacijos stebétojo, o ne daly-
vio, atsidiirusio kolchoze, perspektyva. Partizanai kolektyvizacijg vertino
iSskirtinai neigiamai ir kiek pajégé stengeési su ja kovoti, tiek vykdydami

! Pvz., Koarexmususayus kpecmosinckux xossiicme Aumosckoit CCP: Cooprux doxymer-
mo6 U Mamepuanos, pejakionHas xoaserus A. EppemeHko (OTBeTCTBEHHBIN peJaKTop),
et al., BuasHioc: Moxkcaac, 1977.

2 Juozas Kondrotas, Tolimos pabarés, Vilnius: Vaga, 1971; Atsiminimai apie Antang
Sniecky, sudarytojas Vytautas Kancevicius, Vilnius: Mintis, Partijos istorijos institutas prie
Lietuvos KP CK — Marksizmo-leninizmo instituto prie TSKP CK filialas, 1982.
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jvairias sabotazo akcijas, tiek perspédami gyventojus neiti j kolchozus, tiek
mirties bausme nubausdami aktyviausius kolchozy organizatorius. Tad bii-
tent kova su kolektyvizacija, o ne pati reformos eiga ir atsispindi partizany
paliktuose Saltiniuose.

Kolektyvizacijos tema iki Siol apskritai labai mazai nagrinéta nepri-
klausomos Lietuvos istoriografijoje. Sovietmeciu apie kolchozus prirasy-
ta daugybé abejotinos vertés ir ideologija persmelkty teksty, kurie nors ir
turi istoring dimensija, taciau aiskiai pakliista partinés istorijos désniams,
neturintiems nieko bendra su mokslu®. Juy funkcija — ne rekonstruoti, kaip
buvo i$ tikryjy, o tik pagristi ideologemas apie kaime neva vykusia klasiy
kova, modernizacija ir socioekonomines permainas, kuriy vertinimas labai
aiskiai pozityvus — kylantis i$ sovietinés ideologijos, ne istorinés tikrovés.
Perestrojkos metais Liudas Truska dekonstravo pagrindinius mitus apie
kolektyvizacija, parodydamas ja kaip Ziaurig, destruktyvia ir okupacinio
rezimo primesta reforma, kurios esmé buvo sovietizuoti Lietuvos kaima*.
Iki pat Siol perestrojkos metais parasyti Truskos tekstai islieka pagrindine
lietuviskosios istoriografijos pozicija, kadangi daugiau kolektyvizacijos is-
torijos tyrimy praktiskai nebuvo®, o pokario istorijos tyrimuose aiskiai jsi-
vyravo pasiprieSinimo ir teroro tematika. Truska tik paneigé pagrindines
sovietmecio kliSes apie kolektyvizacija, o visapusés temos analizés taip ir
neatliko. Jo darby teséjy per tris nepriklausomybeés deSimtmecius taip pat

* Marijonas Gregorauskas, Taryby Lietuvos Zemés iikis, 1940-1960, Vilnius: Valstybiné
politinés ir mokslinés literattiros leidykla, 1960; Giedrius Butkus, Masiny-traktoriy stotys
Lietuvoje, Vilnius: Mintis, 1973; Aleksandras Jefremenka, Kolitkinés santvarkos pergalé Lietu-
voje, Vilnius: Mokslas, 1977; etc.

*Liudas Truska, , Lietuvos valstieciy kolektyvizavimas”, in: Lietuvos istorijos metrastis,
1988 metai, Vilnius, 1989, p. 79-90; Liudas Truska, Lietuva 1938—-1953 metais, Kaunas: éviesa,
1995. Paminéti taip pat reikty ir nepelnytai pamirstama bei atgarsio Lietuvoje nesulaukusj
Kestucio Girniaus straipsnj zurnale Soviet Studies: Kestutis K. Girnius, ,The Collectivisa-
tion of Lithuanian Agriculture, 1944-1950“, in: Soviet Studies, Glasgow, 1988, t. 40, nr. 3,
p- 460-478.

5 Isskirti deréty tik neseniai pasirodziusj dviejy daliy Mindaugo Pociaus straipsnj:
,Lietuvos kolektyvizacija 1947-1952 m.: VKP(b) CK sprendimai ir kontrolé”, in: Genocidas
ir rezistencija, Vilnius, 2018, nr. 2 (44), p. 7-14; 2019, nr. 1 (45), p. 72-85. Kituose tyrimuose
kolektyvizacija figiiruoja tik kaip daugiau ar maziau reikSmingas kontekstas, o ne sava-
rankiskas tyrimy objektas. Tiesa, 2019 m. Mykolo Romerio universiteto aplinkoje buvo
parengta monografija apie kolchozus LSSR, taciau né vienas jos autorius néra istorikas,
tad ir jos istoriné dimensija pakankamai silpna; Zr. Alvydas BalaZentis, Pranas Sasnauskas,
Kazys Starkevicius, Kolitkmetis okupuotos Lietuvos kaime, Vilnius: Mykolo Romerio universi-
tetas, 2019, in: https://ebooks.mruni.eu/pdfreader/kolkmetis-okupuotos-lietuvos-kaime.
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praktiskai neatsirado. Todél bent i dalies svarbiausiais kolektyvizacijos
apmastytojais Lietuvoje reikty laikyti netgi ne istorikus, o rasytojus, visy
pirma — Romualda Granauska ir Marcelijy Martinaitj, kurie savo tekstuose
(Granauskas — apysakoje Gyvenimas po klevu®, Martinaitis — atsiminimuose
Mes gyvenome’) derindami asmenine patirtj su rasytojo vaizduote, sugebéjo
kur kas sékmingiau uz iki Siol rasiusius istorikus jvertinti kolektyvizacijos
pasekmes Lietuvos visuomenei. Gerokai daugiau apie kolektyvizacija rasé
uzsienio istorikai: iSskirti deréty Roberto Conquesto, Sheilos Fitzpatrick,
Lynne Violos ir keleto kity istoriky darbus?®, taciau jy tyrimy epicentre daz-
niausiai atsiduria ketvirto deSimtmecio SSRS istorija. Praéjus daugiau nei
trims deSimtmeciams, §j pakankamai tusciq istoriografinj lauka deréty pil-
dyti ir kolektyvizacijos istorija jvertinti naujai.

Dél savo prigimties skundai yra itin svarbus Saltinis — jie dazniausiai
raSomi privacioje aplinkoje, autoriai formuluoja problemas savais ZodZiais,
dél to jie vertingesni uz jvairiy sovietiniy institucijy ataskaitinius prane-
Simus ir panasaus pobuidZio Saltinius. Tai ir paskatino atkreipti démes;j j
§j lietuviskoje istoriografijoje kolektyvizacijos tyrimams kol kas visiSkai
nenaudota Saltiniy bloka. Sio straipsnio tikslas — remiantis archyvuose
saugomuy skundy ir ju nagrinéjimo medziaga iSanalizuoti, kaip atrode
kolektyvizacijos eiga i$ kaimo gyventoju perspektyvos: kaip ja vertino ir
suvokeé valstieciai, o kartu — kaip j valstieéiy skundus reagavo sovietiné
sistema. Taip pat méginama papildyti pakankamai platy istoriografinj lau-
ka ir atskleisti skundy kaip istorinio Saltinio perspektyvas bei nagrinéjimo
problematika.

Straipsnyje nagrinéjami LSSR Zemés tikio ministerijos (ZUM) archy-
viniame fonde (Lietuvos centrinis valstybés archyvas (LCVA), f. R-764)
saugomi 11 tomy valstieciy 1948-1950 m. parasyty skunduy. Vidutiniskai
kiekvienoje byloje galima rasti mazdaug 70 skundy ar juy nuorasy, taip

¢ Romualdas Granauskas, Gyvenimas po klevu, Vilnius: Vaga, 1988.

7 Marcelijus Martinaitis, Mes gyvenome: Biografiniai uzrasai, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2010.

8 Paminésime tik kelis svarbiausius veikalus: Robert Conquest, Sielvarto derlius: So-
vietiné kolektyvizacija ir teroras badu, i$ angly kalbos verté Ovidijus Stokys, Vilnius: Briedis,
2017; Sheila Fitzpatrick, Stalin’s Peasants: Resistance and Survival in the Russian Village after
Collectivization, Oxford University Press, 1996; Lynne Viola, The Best Sons of the Fatherland:
Workers in the Vanguard of Soviet Collectivization, Oxford University Press, 1987; The Collec-
tivization of Agriculture in Communist Eastern Europe: Comparison and Entanglements, edited
by Constantin Iordachi, Arnd Bauerkdmper, Budapest, New York: Central European
University Press, 2014.
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pat — dalj skundy nagrinéjimo medziagos, susirasinéjimus tarp valdzios
institucijy. Dar keli tomai skundy, apimanciy laikotarpj iki 1953 m., sau-
gomi Kolchozy reikaly sovieto prie SSRS vyriausybés atstovo LSSR fonde
(LCVA, f. R-159), tac¢iau skundy ten maziau — didesne Siy tomy dalj sudaro
biurokratiné, jvairiy institucijy susirasinéjimo medziaga, tad miisy tyrimo
centre atsiduria j ZUM pakliuve skundai. Tai — tik nedidelé dalis skundy,
kuriuos pokario metais rasé valstieciai — dalis, kuri buvo siun¢iama (ar
persiunciama) ministerijai ir Kolchozy reikaly sovieto atstovui — daugybe
smulkesniy skundy nagrinédavo Zemiausios valdZios grandys. PavyzdZiui,
vien Vilkaviskio apskrities vykdomasis komitetas 1947-1949 m. laikotarpiu
gavo beveik 5000 jvairaus pobtidzio skundy’. Nors archyvuose (daugiau-
sia —regioniniuose) galima aptikti ir Zemesnése valdzios grandyse iSsaugo-
ty skundy, taciau panasu, kad daznu atveju jie islike tik per atsitiktinuma,
o daug kur nebuvo saugomi ir archyvuojami. Taip pat panasu, kad dau-
guma pareiskimy, kuriuos sprendé Zemiausios valdzios piramidés dalys,
buvo susije su buitine kasdienybe, ap(si)rapinimu (pavyzdziui, prasymai
dél Sienaujamy pievy, pasalpy), o ne kolchozy steigimu. Tyrimui aktuali ir
skundy nagrinéjimo medZiaga, atskleidzianti, kaip j Zmoniy suformuluo-
tas problemas reaguodavo pati sistema. Svarbu ir tai, kad istorikas Siandien
neturi jokiy instrumenty patikrinti konkretaus skundo pagristumo ir uzfik-
suojamy fakty teisingumo, dél to cituojant Saltiniuose minimos pavardés
straipsnyje neteikiamos.

Sunku pasakyti, kodél ZUM fonde islike tik Sio laikotarpio skundai,
kadangi jvairios institucijos skundus ir toliau gaudavo bei kaupdavo. Gali
biti, kad labai svarbiu tiek ideologiniu, tiek pragmatiniu veiksniu ¢ia ga-
léjo biiti 1951 m. oficialiai reZimo deklaruota kolektyvizacijos pabaiga',
po kurios skundai reformos eiga neteko prasmés. Galima ieskoti ir kitokiy
priezasciy: galbit ZUM nustojo biiti paskutine instancija valstie¢iy skun-
dy svarstyme ir skundus tiesiog peradresuodavo kitoms institucijoms, daz-
niausiai — rajony vykdomiesiems komitetams. Neatmestinas variantas ir tai,
kad ZUM nustojo $iuos skundus archyvuoti, kadangi kituose dokumentuo-

? Stanislava Juoniené, Vietiniai valstybinés valdZios organai Lietuvoje 19401951 metais,
Vilnius: Mintis, 1976, p. 132.

10 Oficialiais duomenimis 1951 m. pabaigoje j kolchozus buvo suvaryta 94 % valstieciy
tikiy, 0 1951 m. gruodzio 26 d. LSSR Auksciausiasis Sovietas (AS) pakeité kai kuriuos sovie-
tinés konstitucijos straipsnius ir juridiskai jtvirtino ,socialistinés visuomenés susiktirima”;
1. Taryby Lietuvos valstietija, atsakingasis redaktorius Henrikas Sadzius, Vilnius: Mokslas,
1979, p. 119-121.



*5 KoLEkTYVIZACIJOS LIETUVOJE ATSPINDZIAI 107
VALSTIECIY SKUNDUOSE 1948-1950 m.

se ir po 1950-1951 m. galima aptikti uzuominy apie kazkokiy skundy nag-
rinéjimo eiga.

Skundai kaip istorinis Saltinis: perspektyvos ir nagrinéjimo prob-
lemos. Bandant suvokti procesus, jvykusius sovietizuojamame Lietuvos
kaime, reikia uZ¢iuopti toje erdvéje gyvenusio Zmogaus istorine tikrove,
gyvenimo salygas, aplinka. Koks buvo jo santykis su okupaciniu rezimu?
Kaip jis vertino kolektyvizacija? Kokie buvo jo liikesciai, viltys? Tai klau-
simai, j kuriuos méginama atsakyti Siame straipsnyje; klausimai, j kuriuos
atsakyti gali padéti butent skundy tyrimas. Apskritai skundai istoriografi-
joje tradiciskai Sheilos Fitzpatrick sitilymu priskiriami platesniam ,, vieSujy
laiSky” (public letters) fenomenui. Taip ,, vieSieji laiSkai” atskiriami nuo arti-
miesiems rasyty laisky - jy adresatas buvo vieSos institucijos (dazniausiai —
valdzios ar darbo jstaigos, periodiniy leidiniy redakcijos), nors jy turinys
ir juose fiksuojamos problemos daznai biidavo privataus, asmeninio pobii-
dzio'. Skundams priskirti galima ir kitokio Zanro tekstus — pareiSkimus,
praSymus, peticijas, kreipimusis, etc.

Lietuviskoje istoriografijoje skundus, arba placiau — vieSuosius laiskus —
jvairiais pjaviais tyrinéjo Katarzyna Korzeniewska, Dalia Marcinkeviciene,
Tomas Vaiseta ir Neringa Klumbyté. Korzeniewska nagrinéjo sovietiniy
valdininky skundus pries kataliky kunigus'?, Marcinkeviciené — buitinius
skundus®, Klumbyté' - Sluotai siystus skaitytojy laigkus. Pladiausiai skun-
dus nagrinéjo Vaiseta, pasistenges aptarti ir jprasminti juy funkcijg vélyvo-
jo sovietmecio visuomeneéje', taip pat ir pokario metais raSytus skundus

11 Sheila Fitzpatrick, ,,Supplicants and Citizens: Public Letter-Writing in Soviet Russia
in the 1930s”, in: Slavic Review, Cambridge, 1996, t. 55, nr. 1, p. 78-105. Taip pat deréty
paminéti ir tos pacios autorés jskundimy tyrima: ,Signals from Below: Soviet Letters
of Denunciation of the 1930s”, in: Accusatory Practices: Denunciation in Modern European
History, 1789-1989, edited by Sheila Fitzpatrick and Robert Gellately, The University of
Chicago Press, 1997, p. 85-120.

12 Katarzyna Korzeniewska, ,Vykdomasis komitetas pranesa...”: Soviety valdininkai
skundzia kataliky kunigus (1962-1965): kas? kam? ka?“, in: Naujasis Zidinys—Aidui, Vilnius,
2006, nr. 4-5, p. 157-165.

3 Dalia Marcinkevicieng, ,Laiskas pakvieté kelionén”: Buitiniy skundy praktika so-
vietinéje Lietuvoje”, in: Genocidas ir rezistencija, Vilnius, 2007, nr. 2 (22), p. 110-122.

" Neringa Klumbyté, ,Laisky institucija ir kritinis pilietiSkumas satyros ir humoro
surnale ,,Sluota””, in: Lietuvos etnologija, Vilnius, 2017, t. 17 (26), p. 43-76.

» Tomas Vaiseta, Nuobodulio visuomené: Kasdienybé ir ideologija vélyvuoju sovietmeciu
(1964-1984), Vilnius: Naujasis Zidinys—Aidai, Lietuviy kataliky mokslo akademija, 2014,
p- 292-319.
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LSSR Sveikatos apsaugos ministerijai (SAM)*. Vis délto nagrinéjant kolek-
tyvizacijos istorija Lietuvoje, valstie¢iy skundai iki Siol buvo visai netyri-
néti, o ir kity Saliy tyrimuose skundai naudoti labai skirtingai. PavyzdZziui,
itin svarbig monografija apie Estijos pokario kaimg parasiusi Anu Mai Kol
valstie¢iy skundy reikSme nepelnytai nuvertino teigdama, kad jy turinys
monotoniskas ir juose vargiai atsispindi tikrieji visuomenés konfliktai ir
transformacijos, daugiau - tik bendras pokario kontekstas (skurdas)". Kitas
pavyzdys — Gailo Kligmano ir Katherine Verdery knyga apie kolektyvizaci-
ja Rumunijoje'®, kur skundai naudojamas kaip svarbus, tiesa, ne pagrindinis
Saltinis — tad savarankisku tyrimo objektu skundai taip ir netampa.

Skundai nei kaip istorinis Saltinis, nei kaip istorinis fenomenas anaiptol
néra vien sovietologijos tyrimy objektas — modernioje valstybéje gyvenan-
tys zmonés visada susiduria su problemomis, kurias bando spresti, o vienas
i§ sprendimo buidy — kreipimaisi j jvairias valdZios institucijas. Tq geriausiai
parodo 1996 m. Journal of Modern History numeris (véliau iSleistas atskira
knyga), kuriame bandomos nagrinéti (j)skundimo(si) praktikos Europos is-
torijoje nuo Pranciizijos revoliucijos iki Saltojo karo pabaigos". Vis délto $is
Saltiniy korpusas vien sovietologijos rémuose yra labai specifinis, tad ne-
paisant to, kad apie skundus prirasyta pakankamai daug, ju nagrinéjimas
iki pat siol lieka problemiskas, o kalbéti apie skundus apibendrintai yra pa-
kankamai sunku. Problemy sukelia jau vien kalbiniai niuansai: dviem bene
pagrindiniams skundo Zanrams jvardyti uZsienio kalbose vartojami atski-
ri terminai (angl. — complaint ir denunciation, rus. — xaxo6a ir doroc), o lietu-
viy kalboje jie atskiriami tik priesdéliu (ir priesaga): skundas ir jskundimas.
Tai puikiai iliustruoja Vaisetos pasitilyta skundy klasifikacija: istorikas buvo
priverstas Zongliruoti jvairiomis to paties ZodZio formomis, nerasdamas
tikslesniy sgvoky ir iSskyreé tris skundy grupes: 1) skundimaisi, 2) jskun-
dimai ir 3) apskundimai®. Nors tokia klasifikacija tikrai galima, taciau jau
vien kalbos pozitiriu ji sudétinga.

6 Tomas Vaiseta, ,Sovietinés sveikatos apsaugos sistemos diegimo atspindys gy-
ventojy skunduose (1944-1953 m.)", in: Genocidas ir rezistencija, Vilnius, 2015, nr. 1 (37),
p. 47-65.

7 Anu Mai Koll, The Village and the Class War: Anti-Kulak Campaign in Estonia, Budapest:
Central European University Press, 2013, p. 66.

18 Gail Kligman, Katherine Verdery, Peasants Under Siege: The Collectivization of Roma-
nian Agriculture, 1949-1962, Princeton University Press, 2011.

9 Accusatory Practices: Denunciation in Modern European History, 1789-1989, edited by
Sheila Fitzpatrick and Robert Gellately, The University of Chicago Press, 1997.

» Tomas Vaiseta, Nuobodulio visuomené, p. 295.
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Skundy, kaip istorinio Saltinio, apibendrinima ir jvertinimg komplikuo-
ja ir vis laike bei erdvéje besiskiriancios istorinés aplinkybés. Akivaizdu,
kad Lietuvos visuomené pokariu skyrési nuo SSRS visuomenés ketvirtame
desimtmetyje ar Rumunijos. Dél to Vladimiro Kozlovo, tyrusio NKVD adre-
suotus skundus?®, ar minéti Fitzpatrick, Kligmano ir Verdery tyrimai tampa
kiek maZiau vertingi. Be to, priklausomai nuo tyréjo prieigos, skundai gali
btiti interpretuojami vis kitaip. Ilga laika istoriografijoje skundai buvo ver-
tinami kaip dar vienas instrumentas, papildantis policine sovietinés valsty-
bés funkcija, akcentuojant, kad Zmonés jskysdavo kitus uz jy nusizengimus,
kurie valstybés galéjo buti laikomi nusikaltimais®. Kitaip tariant, skundo
prasmes ir funkcijos personifikacija par excellence laikytas Pavliko Morozo-
vo — pionieriaus, jskundusio savo tévus, — mitas. XX a. pabaigoje toks pozit-
ris buvo galutinai paneigtas, nes paaiskéjo, kad skundy prasmé ir funkcija
buvo gerokai jvairiapusiskesné nei vien policiné. RaSydami skundus Zmo-
nés dazniau praneSdavo ne apie kity nusikaltimus, o jvairiais btidais sten-
gési spresti iskilusias problemas, ieskojo ir asmeninés naudos, kartais net ir
kritikavo sistema, —jie tikéjosi sulaukti valdzios reakcijos. Vaiseta, tyrinéjes
vélyvojo sovietmecio visuomeng, nurodo kur kas jvairesnes motyvacijas ra-
Syti skundus: ,Tarp kity, netrukus aptarsimuy, viesy laisky valdziai raSymo
motyvy jsiterpé ir tie, kuriuos generavo per oficialiai propaguojama kritika
ir savikritikq uzsivéres pasaulis. Negalédami kovoti su tritkkumais, aplaidu-
mu, neteisybémis ir skriaudomis vieSosios kritikos instrumentais, Zzmones
ieSkodami alternatyvy imdavo rasyti tiesiai valdzios atstovams, dazniau-
siai tikédamiesi, kad kritikos barjerai statomi tik vietiniu lygmeniu, o juos
apéjus — galima sulaukti atsako. Kitaip tariant, nemenkindami kity moty-
vy, norime parodyti, kad skundy praktikas tiesiogiai lémé ir suritualéjusi
(savi)kritika, todél jas galime vadinti para-struktiirinémis — prarastos gali-
mybés kritikuoti kompensacija“®.

Savokos ,suritualéjusi (savi)kritika”, ,prarasta galimybé kritikuoti”,
,uzsivéres pasaulis” implikuoja sistemos nusistovéjima, automatizacija —
tai, kas biidinga vélyvojo sovietmecio visuomenei: Zmonés mokeéjo gyven-
ti pagal sovietinés tikrovés taisykles, ypac viesojoje erdvéje (kuriai, kaip ir
mineéta, Fitzpatrick i§ esmeés priskiria ir skundy rasyma). Dél to skunduose

2 Vladimir A. Kozlov, ,,Denunciation and Its Functions in Soviet Governance: A Stu-
dy of Denunciations and Their Bureaucratic Handling from Soviet Police Archives, 1944
1953”, in: Accusatory Practices, p. 121-152.

2 Tomas Vaiseta, op. cit., p. 293.

# Ibid., p. 294.
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pasirodanti kritika sistemai labai retai budavo antisisteminé — kur kas daz-
niau ji budavo nutaikyta j sistemos vidinius tritkumus, negebéjima veikti
pagal savo pacios (bent deklaruojamas) taisykles, kg ypac atskleidzia Mar-
cinkevicienés ir Klumbytés tyrimai. Klumbytés vartojama , kritinio pilietis-
kumo” savoka, nors ir atrodo kiek diskutuotina, vis délto atspindi dazno
skundy autoriaus santykj su sovietine valstybe: ,,Zmoniu laigkai ,Sluotai”
parodo, kad uzslépta opozicija aukséiausiai valdZziai ar net santvarkai, kuri
paprastai nebuvo artikuliuojama tiesiogiai, egzistavo ir oficialiosios pro-
pagandinés Komunisty partijos spaudos puslapiuose. Butent , trukumuy”
kasdienybé buvo susiejama ne su burzuazinémis liekanomis ir ,,vis dar pa-
sitaikanciais trikumais”, bet su pacia socialistine santvarka, atsakinga uz
Siuos ,, trukumus”“?.

Tai vaizdinys, kuris atsispindi vélyvojo sovietmecio ir (dazniausiai)
miesty gyventojy skunduose. Klumbytés teigimu, j Sluotq astuntame de$imt-
metyje siunciami skundai i§ miesty buvo kur kas jvairesni nei i$ kolchozy -
pastaruosiuose paprastai kritikuoti kolchozy vadovai ar girtuokliaujantys
darbininkai, fiksuojamas turto grobstymas, Svaistymas, netikiSkumas®. Vis
délto situacija vélyvuoju sovietmeciu mieste buvo visiskai kitokia — ne tik
laiko ir erdvés, bet ir kartu — socialiniy rysiy, santykiy su valstybe poZitriu.
Tad pagristai deréty kelti klausima, ar galima kalbéti apie nusistovéjusias
ir veikiancias sovietinés tikrovés taisykles, savaime vykstancius procesus,
(savi)kritikos ritualizacija, jeigu nagrinéjame visuomene ir erdve, kuri dar
néra sovietizuota? Ar gali biiti ,,uzsivérusiu” laikomas pasaulis, kuris dar
néra sukurtas? Ar galime kalbéti apie , pilietiSkuma” apskritai, jeigu valsty-
bé dar néra sukurta — ypac kaime, kur bolSevikai pirmaisiais pokario metais
valdzios praktiskai neturéjo, o kad ta valdzia jgauty, ir vykde kolektyviza-
cija? Sj skundy problemiskuma iliustruoja ir minétasis Vaisetos tyrimas,
kuriame nagrinéti 1944-1953 m. SAM adresuoti skundai. Cia Vaiseta jau ak-
centuoja ne nusistovéjima, ritualus, o kaip tik tebevykstantj veiksma: kas-
met aptariamu laikotarpiu SAM gaudavo vis daugiau skundy, o tai, anot
istoriko, yra , vykstancios, bet dar nejvykusios visuomenés sovietizacijos
atspindys“?. Todél galima kelti klausima, ar istoriografijoje jsitvirtine tei-
giniai apie skundus (laiSkus) vienodai tinkami tiek vélyvojo sovietmecio
visuomenei, tiek ir kalbant apie sovietizacijos procesus. Ar tikrai ir kolek-

# Neringa Klumbyté, op. cit., p. 71.
% Ibid., p. 58.

% Tomas Vaiseta, ,Sovietinés sveikatos apsaugos sistemos diegimo atspindys gyven-
tojy skunduose”, p. 61.
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tyvizacijos atveju skundai buvo valdzios suvokiami kaip priemoné zinoti
vieSaja nuomone, jteisinti valdZzios ir piliecio kontrakta per bendravima,
kontroliuoti valdininkus ir vietinius biurokratus, spresti teisinius ar pilie-
¢iy geroveés klausimus, kaip dazniausiai teigiama istoriografijoje?? Juolab
kad siuo konkreciu atveju susiduriame su itin radikalia reforma, transfor-
mavusia visg Lietuvos kaimg — kone likvidavusia individualy tkininkavi-
maq ir kurusia kolchozy visuomene.

Yra ir kity skundy nagrinéjimo problemy, kurioms dar néra skiriamas
atitinkamas démesys. Istorikai pernelyg neakcentuoja skirties tarp skundy,
adresuoty valdZios institucijoms, ir laisSky, adresuoty periodiniy leidiniy re-
dakcijoms. Nors problemos, dél kuriy kreipiamasi, ko gero, turéjo biti tos
pacios ar bent panasios, taciau kai kurie Saltiniai atskleidzia, kad skirtumas
tarp kreipimosi ,i laikrastj” ir kreipimosi ,j valdiska jstaiga” buvo dides-
nis nei gali pasirodyti i$ pirmo Zvilgsnio. Kreipdamiesi j ,, valdiska jstaiga”
zmonés dazniausiai tikéjosi problemos sprendimo, kitaip tariant, veikimo
lygmuo vienaip ar kitaip buvo pragmatinis, kasdienis. Tac¢iau kreipimuo-
se ,i laikrastj” galima matyti atsirandantj metafizinj lygmenj — laikras-
¢iams Zmoneés raSydavo ieSkodami teisingumo. Tq atskleidZia, pavyzdziui,
1954 m. Justino Marcinkeviciaus eilérasciy ciklas ,,Apie duona”. Antrame
ciklo eilérastyje , Tévo laiskas” tévas guodziasi sunui, dirbanc¢iam laikras-
tyje, kad (turbiit) kolchoze neseniai buvo sugauti zmogy sumuse vagys, ta-
¢iau teismas jy prideramai nenuteisé: ,,Gal iSsimelavo jie, ar ka, / Kad uZ tai
tik salygine gavo”. Sumustasis pasitilé tévui kreiptis j stiny, kas téva kiek
nustebino: , Ka, sakau, stinus ¢ia padarys: / Jis — poetas, o ne prokuroras”?.
Vis délto stinaus paprasoma parasyti j laikrastj, o tre¢iajame ciklo eilérastyje
»AS kaltinu” ir prabyla stinus atskleisdamas minétaja raSymo ,,j laikrastj”
specifika: ,Tegul kalba eilérascio plienas, / Tegu akmenj zodZiai supléso! /
AS manau, kad poetas kiekvienas / Turi but prokuroras priesui. // Uz kiek-
vieng pavogta griuda, / UZ nekalta primusta drauga, / AS eilutém uZzplaksiu
abudu, / Nors kartu visi trys mes augom“®. Kitaip tariant, laikrastis (gal
tiksliau — spausdintas Zodis) tampa institucija, kuri nors ir neturi jrankiy
iSspresti problemos (Siuo atveju — nubausti vagiu), taciau turi kitokia, kone
transcendenting galig stoti teisingumo pusén, kai , valdiskos jstaigos” nu-
vilia. Tokiu biidu spauda, periodinis leidinys jgauna naujo pobudzio ga-

% Neringa Klumbyté, op. cit., p. 49.

% Justinas Marcinkevicius, Prasau ZodZio, Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros lei-
dykla, 1955, p. 16.

» Ibid., p. 17-18.
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lia, kuri valstybinéms institucijoms nepasiekiama. Kazka panasaus rodo ir
Klumbytés atlikti interviu: , Keli skaitytojai prisiminé, jog ,AS parasysiu i
,,éluota” buvo savotiskas gasdinimas“®. Tai, Zinoma, ne apibendrinimas,
grei¢iau hipoteze, aktualizuojanti skundy nagrinéjimo problematika. To-
kios skirties atradimas ir detalizavimas galbuit padéty geriau suvokti so-
vietmeciu ypac iSsikerojusj rasytojy sureikSminima*, spausdinto Zodzio,
knygy fetiSizavima. Todél galbit ir kolektyvizacijos kontekste skundy, ku-
riuos gaudavo laikrasciy redakcijos, analizé atskleisty kitokj vaizdinj nei
skundai, kuriuos fiksuodavo ZUM.

Atskleidus kai kurias metodologines skundy nagrinéjimo subtilybes,
deréty griZti prie laiko ir erdves salyguy, kurios vélgi apsunkina istorijos su-
vokima — prie$ imantis nagrineéti valstie¢iy skundus, pirma reikia suvokti ju
atsiradimo aplinkybes. Kaimo gyventojy santykj su okupaciniu rezimu po
1940 m. birzelio 15 d., ko gero, deréty apibudinti kaip jtary ir keliantj skep-
si. BolSevikai dar 1940 m. vasara jvykdé pakankamai radikalias ekonomines
reformas (nacionalizacija, lito likvidavimas ir rublio jvedimas, jvairts pre-
kybiniai ir asmeninés iniciatyvos apribojimai), taip pat Baznycios gyvenimo
apribojimus, kurie tarpukario Lietuvos kaime subrendusiam Zzmogui mazy
maziausiai kélé nepasitenkinima. Okupacinis rezimas mégino §j nepasiten-
kinima suvaldyti vykdydamas Zemés reforma, kurios metu mazazemiams
ir bezemiams dalino i$ stambiy tkininky atimama Zeme. Istoriografijoje
tradiciSkai teigiama, kad taip meéginta ,sukirSinti tarp saves valstiecius ir
iSplésti socialing valdZios baze kaime“*. Vis délto reforma buvo vykdoma
itin forsuotai ir paskubomis, turéjo daugybe triakumy, todél vargu ar kai-
me pradéjo formuotis kazkas panaSaus j rezimo ,socialine baze” — ypac
atsizvelgiant j visa okupacinio rezimo vykdyta sovietizacijos priemoniy
kompleksa, ne tik nagrinéjant Zemés reforma izoliuotai. Ypac svarbiis ¢ia
1941 m. birZelio 14-18 d. trémimai, kai esmingai pasikeité visas Lietuvos gy-
ventojy santykis su reZimu — jtaruma ir skepsj, gal net tam tikruose sluoks-
niuose kilusias simpatijas, aiSkiai pakeité neapykanta. Rezistentas Antanas
Terleckas prisiminé, kad jo tévas, tarpukariu turéjes 4 ha Zemés, 1940 m.

0 Ibid., p. 53.

31 Puiki to iliustracija — Rimanto Kmitos straipsnis apie Justino Marcinkeviciaus vieSos
figtiros su(si)kiirima: Rimantas Kmita, ,Justino Marcinkeviciaus herojus”, in: Colloquia,
Vilnius, 2012, nr. 28, p. 75-98.

32 Lietuva 1940-1990: Okupuotos Lietuvos istorija, vyriausiasis redaktorius Arvydas Anu-
Sauskas, 2-asis pataisytas ir papildytas leidimas, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimo centras, 2007, p. 122.
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dziaugési gaves dar 3 ha, 0 1944 m. , be noro” gavo dar 7 ha. Priezastis esa
buvusi paprasta: 1940 m. apie Stalino valdZia tévas Zinojes tik i$ laikrasciy,
o tiesiogiai su ja susidiiré jau per 1941 m. birZelio trémimus, kuriy metu j
Sibira buvo i§veZti ir jo giminaiciai®. Si Ziauri ir atgrasi soviety politika pa-
daré didziule jtaka Lietuvos gyventojams ir paskatino 1944 m. prasidéju-
si partizaninj pasiprieSinima*, kuris ir tapo atsaku j pakartotine Lietuvos
okupacija. Pakankamai pagrjsta manyti, kad partizaninis karas Lietuvoje
buvo vienas i$ kolektyvizacijos stabdziy, dél kuriy kolchozy kiirimas ne-
buvo pradétas iki 1947-1948 m. Tiesa, tai reikia matyti kur kas platesniame,
Saltojo karo kontekste: kolektyvizacija uztruko visame $iame Vidurio-Ryty
Europos regione, ir ne tik dél Lietuvos partizany®.

Tirti skundai buvo rasomi nuo 1948 m., i$ esmés — kolektyvizacijos Lie-
tuvoje pradzios. Viena vertus, tuo metu tebevyksta partizaninis pasipriesi-
nimas, taciau sovietinis rezimas, galutinai uzvaldes miestus, j savo rankas
bando perimti ir kaimo kontrole. Zmonés, tebegyvenantys kaime, turi jau ket-
veriy mety gyvenimo sovietizacijos salygomis patirtj, jie kazkiek prisitaike
prie sovietinés tikroves. Kita vertus, kaimas vis dar néra , sulauzytas” —lau-
Zimo procesas dar tik prasideda; kaip pastebéjo Kestutis Girnius, iki 1946 m.
soviety ekonominé politika kaip tik buvo nuosaikesné ir leido tikininkams
kiek atsikvépti nuo masiniy prievoliy, pyliavy bei mokesciy, kurie kaima
smauge nacistinés okupacijos metais®*. Nuo 1946 m. mokesciai ir prievolés
émeé vel didéti, o tada ir prasidéjo paskutinieji kaimo sovietizacijos etapai.
Net stalinmecio spaudoje netriksta Zinuéiy apie tai, kad soviety valdzia
kaime yra itin silpna, pavyzdZiui, 1945 m. rugséji ValstieCiy laikrastyje raSyta:

Daugiau démesio kaimui. Jei ten dar ne visur likviduotas banditiniy fasisty

gaujy siautéjimas, tai priezastis ta, kad mes per mazai zinome kaima, per mazai

jame biiname, per mazai jame dirbame, kad tame kaime dar daug kur Seimi-
ninku tebesijaucia iSnaudotojas-buozé, o ne naujakuris ir vidutinysis valstie-

tis, — taip moko komunistus septintasis Lietuvos Komunisty (bolSeviky) Partijos
Centro Komiteto Plenumas.¥”

% Antanas Terleckas, Trys politiniai laiskai, Vilnius: Lietuvos laisvés lyga, 1992, p. 22-23.
3 Kestutis K. Girnius, Partizany kovos Lietuvoje: Fotografuotinis leidimas, Vilnius:
Mokslas, Atgimimas, 1990, p. 107-118.

* David Feest, ,The Collectivization of Agriculture in the Baltic Soviet Republics,
1944-1953“, in: The Collectivization of Agriculture in Communist Eastern Europe: Comparison
and Entanglements, edited by Constantin Iordachi, Arnd Bauerkamper, Budapest, New
York: Central European University Press, 2014, p. 79-109.

% Kestutis K. Girnius, ,The Collectivisation of Lithuanian Agriculture”, p. 464-466.

¥ Jonas Karosas, , Sutikrinti Zemés valdyma”, in: Valstieciy laikrastis, Vilnius, 1945-09-29.
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Panasi situacija iki kolektyvizacijos pradzios buvo ir SSRS - net ir
desimtmetis po spalio perversmo bolseviky valdzia menkai sieké kaimo
vietoves, todél, siekiant uzkariauti ir uzvaldyti Sig erdve, imtasi kolektyvi-
zacijos — Zmoniy suvarymo j kolchozus.

BolSevikai puikiai suprato, kad be prievartos Lietuvos tikininky j kol-
chozus nesuvarys — Zmonés kolchozy bijojo dar tarpukariu, net nesuvok-
dami Sios savokos prasmeés. Pokariu $ig baime dar labiau sustiprino ne tik
susidiirimai su sovietiniu rezimu, bet ir i§ SSRS gilumos (ypac po 1946 m.
nederliaus) j Lietuva vis trauke maisto ieSkotojai. Tad itin svarbi kolektyvi-
zacijos dalis buvo ir 1948 m. geguzés, 1949 m. kovo ir 1951 m. spalio masinés
trémimo operacijos, kurios buvo skausmingos ne tik patiems tremtiniams,
bet ir likusiems Lietuvoje — jos dar karta traumavo vietos gyventojus ir vis
labiau keité ju santykj su sovietiniu rezimu. Trémimai kursté ne tik neapy-
kantg ir nepasitikéjima rezimu, ne tik baime, bet ir ragino susitaikyti bei
prisitaikyti — kaimo Zmoneés aiskiai suprato, kad norint iSvengti tremties,
btitina ieskoti saly¢io taSky su rezimu. Juolab kad pagrindiné atsvara so-
vietizacijai (partizanai) vis labiau silpo ir nyko.

Nors formaliai buvo deklaruojama, kad Zmonés patys savo noru bu-
riasi j kolchozus, tikrové buvo aiskiai persmelkta prievartos, o Zmonés su-
sidureé su bolsevikine vizija, turéjusia radikaliai pertvarkyti ju gyvenimus.
Anksciau vykdytos sovietinés zemeés reformos kaime nors ir sukélé neigia-
my (o tam tikruose sluoksniuose — ir teigiamy) reakcijy, taciau vienaip ar
kitaip —tai buvo tik Zemés perskirstymo procesas. Kolektyvizacija buvo kur
kas radikalesné reforma —ji turéjo keisti ne tik Zemés klausima, bet ir Zmo-
niy darbo, netgi gyvenimo jprocius, darbo pobtidj, kalendoriy — kone viska,
aplink ka sukosi kaimo gyvenimas.

Sios salygos daré didziule jtaka nagrinéty skundy turiniui. Rasydami
skundus Zmonés jau zinojo, kad atviras antisovietiniy nuotaiky deklaravi-
mas kels grésme juy saugumui ir galimai virs represijomis, todél reikéjo va-
rijuoti: maskuoti tikrasias savo intencijas, nuotaikas, veikti sistemos ribose.
Kitaip tariant, skundai nebuvo rasomi vakuume, ,normaliomis” salygo-
mis — 8iy skundy atsiradimo aplinkybés yra itin specifinés. Vis délto Sis Salti-
nis, lyginant su kitais aptariamojo laikotarpio Saltiniais, leidzia ideologiskai
ir politiskai kiek neutralesnéje aplinkoje pamatyti tikininka kolektyvizacijos
akivaizdoje; suprastijo problemas, bent i$ dalies — savimong ir laikysena. Be
to, kaip pastebi Fitzpatrick, vykdant kolektyvizacija SSRS, valstieciy skun-
dy rasymas buvo itin skatinamas, o ju gausa ketvirto desimtmecio pradzio-
je istoriké pavadina beprecedente. Nors valstieciai skysdavosi ir anksciau,
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pavyzdziui, Stolypino reformos ar pilietinio karo metu, ketvirto desimtme-
¢io pradZioje skundy atsirado nepalyginamai daugiau —ne tik dél iSaugusio
rastingumo, bet ir dél to, kad jy rasyma itin skatino sovietinis rezimas su-
vokdamas, jog tai ne tik informacinis kanalas, bet ir galimybé kompensuoti
valstybinio aparato kaime silpnuma®.

Savokuy atotriikiai ir persipynimai: ar kaimas priesinosi sovietizaci-
jai? Lietuviskoje istoriografijoje pakankamai sékmingai prigijo Girniaus
pasitlytas modelis apibrézti Zzmoniy santykj su okupaciniu rezimu per
pasiprieSinimo, kolaboravimo ir prisitaikymo savokas®. Galbtut tiek sék-
mingai, kad net pamirStama, jog Girnius iy savoky apibrézimus pateiké
apmastydamas lietuviskosios inteligentijos laikysena okupacijos salygo-
mis — dél to kolektyvizacijos kontekste Si koncepcija ne visai tinkama. Pa-
vyzdZziui, apibrézdamas prisitaikyma Girnius sitilo atkreipti démesj j du
vertinimo kriterijus: Zzmogaus poziiiri j savo specialybe bei jo santykius su
partija ir valdzios strukttiromis — pirmasis juy kaimo kontekste netenka pras-
mes*®. PasiprieSinimo sgavoka taip pat problemiska: buitiniame lygmenyje
daZnai sakoma, kad partizanai buvo kaimo pasiprieSinimas — j partizanus
iSeidavo ,,istisi kaimai” ir pan. Taciau ar tik iSéjimas j partizanus ir jy rémi-
mas yra vienintelé pasipriesinimo sovietizacijai kategorija?

Prasidéjus kolektyvizacijai 1948 m. pavasarj (nors formaliai reformai
pradéta ruostis dar 1947 m., tuo metu ji vykdyta labai vangiai), viena vertus,
partizaninis pasiprieSinimas jau buvo gerokai nusilpes — tvirtos atsvaros
sovietizacijai kaimo gyventojai nebeturéjo. Kita vertus, zmonés kolchozy
vis dar bijojo ir nenoréjo buti j juos varomi, dél to ir prieSiSkumo kolekty-
vizacijai Zenkly kaime biita tikrai daug. Bandymai visomis priemonémis
pasitraukti i$ kolchozo, gyvuliy, Zemés ir inventoriaus suvisuomeninimo
nevykdymas, néjimas dirbti, kojos uz kojos vilkimas, netgi pasitaikantys
valstie¢iy smurto pries aktyvistus atvejai — visa tai buvo pirmuyjy kolchozy
kasdienybe.

Valstieciy reakcijos j kolektyvizacija atsiskleidzia ir skunduose. Nors
skundai istoriografijoje klasifikuojami jvairiai, Sios klasifikacijos tyrimo
kontekste néra labai aktualios, tad ju pernelyg nedetalizuosime ir pasitelk-
sime pacia elementariausia klasifikacija: skundus skirstysime pagal auto-

% Sheila Fitzpatrick, Stalin‘s Peasants, p. 15.

% Kestutis Girnius, ,Pasipriedinimas, prisitaikymas, kolaboravimas”, in: Naujasis Zi-
dinys-Aidai, Vilnius, 1996, nr. 5, p. 268-279.

0 Ibid., p. 272.
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ryste (individualiis, kolektyviniai ir anoniminiai) ir tematika. Pagal temas
galima iSskirti penkias pagrindines skundy grupes:

1) prasymai leisti nusiimti derliy individualiai. Tai — absoliuciai domi-
nuojantis skundo tipas, ypac aktualus valstie¢iams, kolektyviniame
tikyje atsidtirusiems jau po pavasario ar rudens séjos. Dél tokios si-
tuacijos jy individualiai apséti laukai tapdavo kolchozo nuosavybe,
todeél ir derlius atitekdavo kolchozui, o tai jy pozitiriu buvo neteisin-
ga, nes dalis valstieciy savo Zeme apsédavo pilnai, kiti - tik i$ dalies,
treti neséjo iSvis nieko;

2) skundai dél neteiséto, prievartinio Zemeés, gyvuliy, technikos suvi-
suomeninimo, kitaip tariant, nusiskundimai kolektyvizacijos eiga ir
brutalumu;

3) kolchozo (zemés ukio artelés) jstaty pazeidimy fiksavimas (skundai
dél prasto kolchozo ar kolchozo valdybos darbo, neteisingo pasalini-
mo is kolchozo, etc.);

4) skundai dél neteisingai paskirty mokesciy ar priskyrimo buozéms;

5) bandymai apskritai atsiriboti nuo kolchozo, leisti atsisakyti einamy
pareigy ar net pasitraukti i kolchozo.

Kaip buvo minéta, tirdamas pokarinius skundus dél sveikatos apsaugos
Vaiseta sovietine sistema mato kaip diegiama, bet dar nejdiegta, o gause-
jantys skundai yra tebevykstancios visuomenés sovietizacijos atspindys*.
Valstie¢iy skundy atveju mes matome ne tik tebevykstancia sovietizaci-
ja, bet ir tam tikrus konfliktus: galbtit ne tiek su pacia sistema, kiek su jos
kiirimo eiga ir paciais kiiréjais. Jeigu Vaisetos tirti skundai fiksuoja nepa-
sitenkinima tuo, kad sistema nesugeba jvykdyti savo pacios deklaruoja-
muy pazady, t. y. daugiausia kalbama apie sistemos negebéjima suteikti
nemokama ir visiems prieinama gydyma, tai valstieciai pakankamai daz-
nai kvestionuoja pacios reformos eiga. Kreipdamiesi j valdzios institucijas,
valstieciai praso leisti ar iSvis atsiriboti nuo kolchozy, ar bent kiek palauk-
ti, leisti atkurti Zemés 1kj ir tuomet imtis reformos. Pavyzdziui, Kretingos
apskrities kolchozo ,Tarybinis kelias” pirmininkas parasé skunda LSSR Mi-
nistry Sovieto pirmininkui, kur visy kolchozniky vardu (ir pridédamas dar
dviejy visuotiniy susirinkimy protokolus) detaliai iSdésté tikio neveiksnu-
mo prieZastis, sitilé savotiskus tarpinius sprendimus ir prasé paramos arba
~jeigu vadovaujamieji organai neturi galimybeés suteikti mums praSomos
pagelbos ir dél iSvengimo skurdo ir bereikSmio-benaudisko jdéto darbo,

4 Tomas Vaiseta, op. cit., p. 61.
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leisti vienerius metus dirbti individualiai, valdyti savo tikius, dél suregulia-
vimo skoly ir pasiruosimo bendram kolektyviniam gyvenimui“*. Kiti, Rad-
viliskio apskr. Siaulény vlsé. kolchozo , Liaudies jéga“, kolchoznikai rasé:
,Mias visi kolektyvo narei suvaryti po prievarta budu j koltktyva [...] mias
tus metus dyrbsim pavieniui [...] o ant kitu miatu nuo pat anksti pavasari
pradésim visko tvarkisim kas reikalinga dél koluktyvo”®.

Nors tokiy skundy, kuriuose (daugiau ar maziau atvirai) deklaruoja-
ma, kad bent kurj laika valstieciai nenori gyventi ir dirbti kolektyviai, ne-
pasitaiké itin daug (visame Saltiniy korpuse — gal kelios deSimtys atvejy),
konfliktiska santykj su kolektyvizacijos eiga ir jos vykdytojais bei pacia
sistema atspindi ir gausiausia skundy grupé, t. y. prasymai leisti i$ indivi-
dualiai apséty lauky nusiimti derliy patiems. Tokiy skundy islike Simtai,
bene pusé visy archyviniame fonde saugomy skundy yra bitent tokio po-
btidzio prasymai. Tai — ne vien biidas apsaugoti derliy, maista, bet ir tam
tikra individualumo protekcija — jeigu derlius nuimamas individualiai, tai
ir derliaus nuémimo metu dirbama individualiai, kartu (galima numanyti,
bent kelioms dienoms) neinant dirbti ir j kolchoza, vilkinant kolektyvizaci-
ja — bent mentaline prasme.

Sios skundy grupés ir jose vartojama leksika (nuolat kartojasi zodZiai
atémeé, per prievartq, suvaré, priverté) atspindi, kad arciausiai esanciais sovieti-
nés valdzios pareigiinais, kurie ir vykdé kolektyvizacijg, buvo nepasitikima.
Kita vertus, skundy rasymo tikrai negalima vadinti pasipriesinimo israiska,
veikiau — tam tikru mentalinio diskomforto, daugiy daugiausia — priesis-
kumo fiksavimu, taciau ne pasipriesinimo faktu. Siekiant iSvengti kalbiniy
dviprasmybiy, galbiit vertéty pasitelkti angly kalbos terminus: skunduo-
se matyti opposition, ne resistance. ValstieCiy skundai atspindi Zmoniy gy-
venima politinio, socialinio, ekonominio ir netgi mentalinio liZio metu:
net jeigu atviresnio priesiSkumo sovietizacijai deklaracijy skunduose ne-
buvo daug, vien pats skundy rasymo faktas rodo, kad kaimo gyventojai,
net ir bléstant partizany karui, nebuvo tik inertiska ar ,sulauzyta” masé,
kuria buvo labai paprasta suvaryti j kolchozus. Neapykanta okupantui ir
nenoras susitaikyti i§ kaimo niekur nedingo, tik vis labiau kélési j privacia
erdve ir pamazu virto (tik) keiksnojimu. Kita vertus, pats kreipimosi j so-
vietine sistema faktas reiskia aisky prisitaikyma prie rezimo: skundo auto-

4 Pilie¢iy skundai ir jy svarstymo medziaga®, in: Lietuvos centrinis valstybés archyvas
(toliau — LCVA), f. R-764, ap. 32, b. 15, 1. 117-118.

# ,Piliec¢iy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 14, 1. 128.
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rius bent tam tikru lygmeniu pripazijsta sistemos vienvaldyste —jis kreipiasi
i vienintelj galios Saltinj, galintj spresti problemas. Galbut tai reiskia netgi
tam tikra optimizma sistemos atzvilgiu — netikint jos galimybémis skundus
spresti, veikiausiai néra prasmeés ir skystis. Juk didelé dalis valstieciy apsi-
€jo be skundy raSymo bei valdZios leidimo ir tiesiog tyliai gyveno indivi-
dualiai - i$ ¢ia kyla ir istoriografijoje minimas kolchozy egzistavimo ,ant
popieriaus” fenomenas*.

Kitos skundy grupés, ypac — kolchozy nariy ar pirmininky jskundimai
(kai kuriais atvejais — netgi apSmeizimai), ju nagrinéjimo medziaga, atsklei-
dzia, kad formavosi ir Zzmoniy grupé, pergyvenusi §j 1azj. Tai Zmonés, kur
kas geriau prisitaike prie sovietinés tikrovés, suvoke jos veikimo taisykles
ir bande Siomis Ziniomis pasinaudoti ieSkodami netgi asmeninés naudos.
Vis délto tokiy skundy buvo gerokai maziau nei atspindinciy tam tikra ko-
lizija tarp valstieciy interesy ir kolektyvizacijos.

Tad nors uzsienio istoriografijoje jprasta kalbéti buitent apie valstieciy
pasiprieSinima kolektyvizacijos metu (resistance), pasireiskusj jvairiomis sa-
botazo ar net prievartos akcijomis, Lietuvoje dél partizany karo Si sagvoka ne
visai tinkama. Valstieciy prieSiSkumas kolektyvizacijai nelygintinas su par-
tizany pasipriesinimu — tai ne politinis veiksmas (nors ir tokiy pasitaikyda-
vo — MGB duomenimis uz antisovietinius nusikaltimus vien 1949-1952 m.
buvo arestuoti 2224 kolchoznikai®), o veikiau skausmingas bandymas prisi-
taikyti prie radikalios gyvenimo pertvarkos. Nors kaimo gyventojy priesis-
kumas sovietizacijai ir buvo akivaizdus, tac¢iau niekaip neprilygo partizany
pasipriesinimui, todél kaimo laikysenai pokariu jvardyti deréty ieskoti kity
savoky ar apibudinimy. Galbuit valstieciy situacija kolektyvizacijos akivaiz-
doje galima palyginti su besispyriojanciu gyvuliu, vedamu suvisuomeninti
i kolchozo ferma — jis spyriojasi, stengiasi, nenori, bijo. Sis spyriojimasis at-
spindi jo mentaling biisena, nesusitaikyma. Vis délto sovietiné sistema meté
pernelyg dideles pastangas j kolektyvizacija ir buvo pernelyg nelanksti, kad
8is spyriojimasis duoty kokios nors apciuopiamos naudos. Anksciau ar ve-
liau gyvulys atsiduria kolchozo fermoje.

“ Lynne Viola, Peasant Rebels Under Stalin: Collectivization and the Culture of Peasant
Resistance, Oxford University Press, 1996, p. 217-218.

% Lietuvos SSR MGB pazyma apie 1944 08-1953 01 01 Lietuvoje uz antisovietine
veikla areStuoty asmeny socialine kilme”, in: Lietuvos partizany kovos ir jy slopinimas MVD-
MGB dokumentuose 1944-1953 metais, sudaré Nijolé Gaskaité, Algis Kaséta, Juozas Starkaus-
kas, Kaunas: Lietuvos politiniy kaliniy ir tremtiniy sajunga, 1996, p. 204.
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Ar sovietiné ideologija veiké kaime? Aptarus valstiecio elgesj, nuo-
taiky iSorines manifestacijas, deréty pereiti prie jo vidinés erdvés — masty-
mo ir jausmuy. Jau uzsiminéme, kad jvairis dirgikliai — trémimo operacijos,
grasinimai, prievarta — galéjo sukrésti Zmoniy vidinj pasaulj, taciau uz-
¢iuopti Siuos konkrecius pokycius istorikui, o ypac kaimo erdvéje, yra la-
bai sunku, kone nejmanoma, kadangi néra apie tai kalbanciy saltiniy. Dél
to, kaip ir minéta jvade, kolektyvizacijos kontekste deréty itin vertinti rasy-
toju paliktus pasakojimus — tik su vaizduotés pagalba jmanoma uz¢iuopti
Siuos pokycius ir pasiekti kokiy nors apibendrinimy apie Zmogaus vidinj
pasaulj. Nors tokie apibendrinimai ir néra moksliniai, taciau jie negincija-
mai istoriski.

Vienas instrumenty, turéjusiy keisti valstie¢iy mastyma ir savimone,
buvo sovietiné ideologija. Nagrinéjant valstie¢iy skundy ideologinj api-
pavidalinima (apeliavimy j sovietinius dokumentus, konstitucija, Stalina
ir kity kli$iy visuma), galima uzciuopti bent dalj iy vidiniy transformaci-
ju, kurias valstieciai patyré pokario metais. Ideologija, kaip teigia Hannah
Arendt, totalitarizmo salygomis yra aiSkinimo jrankis: ji pateikia visa api-
mantj paaiSkinima apie tai, kas vyksta dabartyje, kas vyko praeityje ir kas
ivyks ateityje®. Pasak Arendt, ideologinis mastymas totalitarizmo salygo-
mis tampa nepriklausomas nuo tikroveés, nuo jusliy — jis sitilo nauja, ,, tik-
resne” tikrove, nors ir neturi galios savaime tikrovés keisti. Totalitarizmo
salygomis ideologija tampa jrankiu diktatoriaus rankose, kuris kiekvieng
valdinj gali priversti susitaikyti su siautéjanciu teroru ir totalitarine tikrove.

Kolektyvizacijos kontekste bolSevikiné ideologija taip pat pateiké savo
paaiskinimus apie tai, kas vyksta aplink: kiek daugiau zemés turéje ir kadai-
se kiek turtingesni neva buve valstieciai virto ,buozémis” - klasiniu priesu,
kuris engia valstietj; priesu, kuris turi baiti sunaikintas, todél teroras yra ne
tik btitinybé, bet ir siekiamybe. Valstiecio verteé slypi ne jo darbe ar asmeni-
nése savybese, o kilméje — tik beZemiai, maZazemiai ir vidutiniai valstieciai
turéjo ateitj sovietinéje valstybéje. Individualus tikininkavimas — nepers-
pektyvus, jo salygomis nejmanoma placiai pritaikyti technikos; vyresnio
amziaus ir nejgalius asmenis butina jtraukti j kolchozus, kitaip jie nesu-
gebés iSgyventi nepajégdami dirbti individualiame tikyje. Biitina priartin-
ti kaima prie miesto, prie proletariato, nes proletariatas, Stalino terminais
kalbant — revoliucingiausia klasé. Visa tai — grubiai apibendrinta kaimui pa-

% Cia ir toliau Zr. Hannah Arendt, Totalitarizmo iStakos, i$ angly kalbos verté Arvydas
Sliogeris, Vilnius: Tyto alba, 2001, p. 450-453.
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teikty ideologiniy klisiy visuma, lydéjusi kolektyvizacija — klausimas, kiek
$i fikcija buvo paveiki. Siuo atveju mes nekalbame apie véliau sovietmediu
(tariamai ar i$ tiesy) jvykusia ,ideologijos mirtj“# — tai visiskai neaktualu,
nes kolektyvizacijoje vyko konfliktas tarp dviejy gyvy ir gaju prady: mas-
tymo ir ideologijos.

Auksdiau tirtus skundus pagal autoryste suskirstéme j dvi pagrindines
ir vieng Salutine grupe: individualius, kolektyvinius ir anoniminius. Kadan-
gi anoniminiy pasitaiké tik pavieniai atvejai, Sia grupe laikome Salutine ir
jos specifikos neanalizuosime. Tematiskai i perskyra néra svarbi, kadangi
tiek individualis, tiek kolektyviniai skundai daugmaz sutampa savo tema-
tika ir turiniu, taciau skiriasi juy pateikimas ir forma. Kolektyviniai skundai
(kartais — poros Seimy, dazniau — didesnés dalies ar net visy kaimo, kol-
chozo gyventoju) biidavo kur kas labiau jvelkami j ideologinj pavidala:
nepamirstant pabréZti nei socialistinés santvarkos teisingumo, nei besikrei-
pianciyjy socialinés kilmés (,,esame biednokai, kumeciai, naujakuriai”*®),
nei apeliavimo i soviety deklaruotas garantijas ir jstatymuy baze (,,mes, Ze-
miau pasirase Kiburiy kaimo valstieciai likome apvilti tarybiniy pareiginy.
Pasitikéjimas tarybiniais pareigtinais jvedé j didZiausia skausma, nes né vie-
nas nenumané, kad taryby Salyje gyvendamas gali biti apviltas sau patiki-
my asmeny”¥; ,, Argi yra LTSR toks jstatymas, kad nakties metu atvaziuoty
su ginklais bauginti ir agituoti pasirasyti j kolektyvinj tkj“*).

Kaip pastebi Vaiseta, ideologiniy kliSiy gausa skunduose neturéty ste-
binti: visa vieSoji erdvé buvo jomis persmelkta, o ,soviety valdZzia savo svei-
katos apsaugos politika propagavo pabrézdama nemokama gydymga ir jo
prieinamuma visiems. Todél gyventojai netruko perprasti, kg valdzia laiko
sveikatos apsaugos sistemos atramomis ir kuo drasiai galima skystis“*'. Dél
to Vaisetos tirti pokariu rasyti skundai neretai prasidédavo nuo apeliavimy
i Stalino konstitucija, ,,akivaizdziy” sovietinés sveikatos sistemos laiméjimy
iSvardijimo, pritarimo politiniam kursui ir pan. Vis délto kai kalbame apie
individualius valstieciy skundus, situacija kiek kitokia: pasitaiké vos kele-
tas skundy, kuriuose apeliuojama j Stalino konstitucija, o paciy ditiramby
sovietinei valdziai biita kur kas maziau. Nors daznas akivaizdZziai stengési

¥ Tomas Vaiseta, Nuobodulio visuomené, p. 107-120.

% Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 11, 1. 29.
4 Ibid., 1. 27.

% Ibid., 1. 107.

*! Tomas Vaiseta, op. cit., p. 53.
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deklaruoti savo lojaluma sovietinei sistemai, dazniausiai tai bidavo patei-
kiama per subjektyvias patirtis ir konkrec¢ius asmeninés biografijos faktus,
pavyzdziui: tarnavimas Raudonojoje Armijoje, darbas okupacinio rezimo
administracinése struktiirose, buvimas liaudies gynéju arba bent jau sociali-
nés kilmes, pilietinio pavyzdingumo akcentavimas (pavyzdziui, informuo-
jama apie nuosekly valstybiniy prievoliy jvykdyma). Galiausiai tikétasi net
empatijos: nurodyti tokie rodikliai kaip senyvas amzius, negalia, karo me-
tais Zuvusiy artimyjy skaicius, kurie tarsi sustiprina skundo pagristuma.
Taciau grynai ideologinis apipavidalinimas individualiuose skunduose, ly-
ginant su daugeliu kity to meto Saltiniy, yra pakankamai menkas.

Tai leidZia kelti klausima — kiek lengvai buvo jsisavinama sovietiné ideo-
logija ir kiek ji buvo paveiki? Panasu, kad pakankamai reikSminga Zmoniy
dalis, net kreipdamasi j okupacinio rezimo ministerija, skundo neformu-
luodavo per sovieting naujakalbe — kitaip tariant, jie arba nenoréjo, arba
nemokéjo. Abu faktoriai ¢ia svarbus, be to, reikia nepamirsti, kad valstie-
tija tradiciskai laikoma konservatyviu socialiniu sluoksniu: Zmonés kaime
sunkiai priima naujoves ir nenoriai keicia gyvenimo jprocius, nenuvertinti
deréty ir rastingumo lygio — kai kurie skundai buvo beras¢iy ar mazaras-
¢iy. Svarbus ir prieinamumo matmuo: jprasta sovietine tikrove matyti kaip
ideologijos persmelkta, taciau klausimas, kiek pokario metais toji ideolo-
gija pasiekdavo kaimg, kuri dalis ideologijos buvo ,vartojama”, o kuri —
diskvalifikuojama kaip nesamoné. Ariino Streikaus teigimu, dél resursy
ir valdZios démesio stokos, propagandos kanalai kaima menkai veiké net
septintame desimtmetyje:

Valstieciy dauguma iki septinto deSimtmecio pabaigos neturéjo galimybiy
skaityti bibliotekose, klausytis radijo (1959 m. duomenimis, tik ketvirtadalis
kolchozniky kiemy turéjo radijo imtuvus arba laidinio radijo taskus) ar juo la-
biau zitreéti televizoriy (Lietuvoje TV transliacijos pradétos 1957 m.), juos taip
pat itin retai pasiekdavo sovietiniai kino filmai, jie nelanké teatro spektakliy,
i$skyrus kaime vaidinamus kaimiec¢iams pritaikytus gastrolinius, ar dailés pa-
rody, iSskyrus i kaima atvezamas kilnojamasias, retas kuris skaité ir sovietine
spauda.”

Svarbu ir tai, kad nors politiné alternatyva — partizanai — vis labiau ble-
so, taciau laisvo mastymo ir tikéjimo alternatyva, kurig kireé katalikisko

2 Artinas Streikus, ,Sovietinis kaimas ir erdvés uzvaldymas”, in: Pasakojimas tesiasi:
modernizacijos traukinyje: Lietuvos Simtmetis, 1918-2018, sudarytojai Giedré Jankeviciité,
Nerijus Sepetys, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2018, p. 110.
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kaimo parapijy klebonai — vis dar buvo gyva ir itin svarbi. Nors tai, kad
valstieciai siunté laiSkus ir i leidiniy redakcijas, reiskia, kad kazkokia sklai-
da kaime laikrasciai turéjo, kiti Saltiniai liudija priesingai. Pavyzdziui, Juo-
zas Baltusis savo kelioniy po pirmuosius kolchozus metu 1948 m. viename
kaime paprasé parodyti jam vieting jzymybe — kalvj Martisiy, apie kurj
daug rasé sovietiné spauda, taciau susilaukeé tokio atsakymo: ,Mes nezi-
nom. Laikrasc¢iy neskaitom*®,

Galiausiai reikty apsvarstyti propagandos ir ideologijos sudétingumo
bei dinamikos problema. Skirtingai negu, pavyzdZiui, sveikatos apsaugos
atveju, kur propagandoje biidavo fiksuojamos dvi esminés zinutés (ne-
mokamas ir kiekvienam prieinamas gydymas), Zemés tkio srityje sovie-
tiné propaganda buvo kur kas sudétingesné ir nuolat besimainanti, todél
ja buvo sunkiau jsisavinti. Jeigu sovietiniy zemés reformuy kvintesencija
buvo lozungas ,Zemé kiekvienam” arba ,,Zemé tiems, kurie ja dirba”, tai
1947-1948 m. Sis lozungas nebeteko prasmeés: viska pakeité abstrakcios
formuluotés apie smulkaus, individualaus tikio neperspektyvuma, biiti-
na zemeés tkio technikos pritaikyma, kuris esa nejmanomas be kolchozy.
Skirtingy laikotarpiy propagandos zinutés kone priestarauja viena kitai: jei-
gu zemes reformomis siekta duoti tiems, kuriems trtiksta, tai kolektyviza-
cijos metu buvo atimama — absoliuciai i$ visy. Nors sovietiné propaganda
anaiptol nelygino sukolektyvinimo su atémimu, Zmonés kolchozy steigima
akivaizdziai suvokeé kaip zemeés atémima, neteisybe. Pavyzdziui, 1947 m.
dirvonuojancios Zemeés gaves ir ja apséjes naujakurys skundési apylinkéje
susikiirusiu kolchozu, kuris jo Zeme tiesiog prisijungé — tikininko manymu
ivyko neteisybé: , Prasau nors grazinti rugius, nes turiu daug skolos. AS nie-
kuomet nuosavos Zemeés neturéjau ir nelaikiau, buvau darbininkas, ir dabar
atémus kolektyvui visa turta man sunku su didele Seima pragyventi”*. Vie-
naip ar kitaip, bent dalis Saltiniy liudija apie sunkoka ideologijos jsisavini-
ma. Kolektyviniuose skunduose, kuriuos rasant uztekdavo vieno ar dviejy
Zzmoniy, pramokusiy sovietinés naujakalbés, ideologiniy klisiy ir apeliavi-
my i sovietinés sistemos veikimo principus, biita kur kas daugiau.

Tai nereiskia, kad sovietizacija nevyko: kaip minéjome, jau vien skun-
dy rasymas reiskia prisitaikyma prie sistemos, taciau taip pat jie rodo, kad
ideologinis fasadas neretai ir likdavo fasadu, kuris biidavo nebent me-

% Juozas Baltusis, Uzrasy knygelé, in: Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Bibliote-
kos rankrastynas, f. 60, b. 1109, 1. 8.

> Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 11, 1. 92.
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chaniskai retransliuojamas. Kaimo gyventojai ilgainiui pripazino sovieti-
ne valdZig esant vieninteliu galios Saltiniu, taciau panasu, kad bolsevikiné
ideologija visuotiniam valstieciy prisitaikymui didesnés jtakos neturéjo.
Kur kas svarbesnis veiksnys prisitaikyti buvo teroro sukelta baimé ir (par-
tizany) alternatyvos sovietinei sistemai iSblésimas. Tai gerokai kontrastuo-
ja su ypac uzsienio istoriografijoje akcentuojama sovietinés propagandos ir
ideologinio fasado svarba pokario metais. Esa bolseviky propaganda, Za-
déjusi savotiska , gerovés valstybés” paketa, skatino Vidurio-Ryty Europos
gyventojy prisitaikyma prie sovietinés valstybeés. Pavyzdziui, Anne Apple-
baum raso: ,zvelgiant retrospektyviai, komunistiné ideologija atrodo klai-
dinga, taciau tais laikais ji jkvépé karsta tikéjima“*. Nors pertvarkymai
sveikatos apsaugos ar Svietimo srityse galéjo atrodyti patrauklis, taciau
kaime gyvenusiems ir likusiems Zzmonéms visi Sie ,,gerovés valstybés”
pazadai nublanko pries itin destruktyvig kaimo sovietizacijg. Todél Siuo
atveju galima kalbéti apie propaganda ir ideologija ne kaip pritraukiantj,
o galimai — netgi atstumiantj veiksnj.

Valstybés pozituris ir interesai: kaip buvo reaguojama i skundus?
Skundai istoriografijoje tradiciSkai vertinami kaip sovietinés valstybés in-
formacinis kanalas, tad pagrista kelti klausima — ka i$ valstie¢iy skundy
suzinojo ir kokiy priemoniy émési reZimas? Akivaizdu, kad pagrindinis
okupacinio rezimo tikslas aptariamu laikotarpiu buvo suvaryti gyventojus i
kolchozus - taip biity ardoma senoji kaimo socialiné sankloda, vykdoma vi-
suomenés sovietizacija; tiek politiniame, tiek ekonominiame, netgi kulttiri-
niame kaimo gyvenime svarbiausiu veikéju tapty valstybé. Tai buvo tikslas,
kurio reZimas sieké visomis priemonémis ir noréjo kuo greitesniy rezulta-
ty, tikslas, kuris pagal viesas deklaracijas turéjo jvykti daugiau ar maziau
savaime, taciau tikrovéje be prievartos buvo nejmanomas.

Visy pirma, skundy gausa ir turinys patvirtino ir taip akivaizdy fakta,
kad kolektyvizacijos valstieciai nenoréjo. Tiesa, atvira neapykanta kolcho-
zams, kaip ir paciai sistemai, skunduose pasirodo labai retai. Tai neturéty
stebinti — visa okupacijos metais sukaupta patirtis aiskiai rodé, kad valdzios
reikia bijoti. Nors pasitaikydavo skundy, prasanciy leisti neiti j kolchoza,
taciau jie dazniausiai biidavo motyvuojami ne reformos kvestionavimu,
0 senyvu amziumi ar nejgalumu — Zmoneés teigé bijantys, kad kolektyvi-

* Anne Applebaum, Geleziné uzdanga: Ryty Europos sugniuzdymas, 1944-1956, i$ angly
kalbos verté Vitalijus Sarkovas, Vilnius: Tyto alba, 2013, p. 29.



124 ANTANAS TERLECKAS *22

niuose tikiuose jie nepajégs uzsidirbti. Kiti dazniausiai rinkdavosi lankstes-
nes formuluotes — ne tiek atsisakyma nuo kolchozo, kiek bandyma jrodyti,
kad dabar netinkamas metas, prasyma dar bent pusmetj ar metus palaukti:
,+Mes nuo kolektyvizacijos neatsisakome ir nesame priesingi stoti, bet ka-
dangi yra tas visas turtas mus valstieciy ir matydami, kad Siuo skubotu ke-
liu daug Zlugs ir mes turésime didZiausius nuostolius, o taip-gi ir valstybé
i§ ko pasirodys ateityje didelius nedateklius“*. Dalis valstie¢iy nenora eiti
i kolchoza motyvavo apeliuodami j neteisybe, atsiradusia dél valdzios pa-
reigiiny savivalés. Antai Vievio rajono Griboniy kaimo valstieciai skundési:
~Mes buvome priversti j koltikj su prievarta ginkluoty valdZios organy, su
visokiais zmoniy baugimais su didelémis valdzios uzdétoms prievoléms.
Todél mes Griboniy kaimo koltikio nariai [prasome] zemés tikio Ministeri-
jos leisti mus gyventi individualiai. Mes pasizadame visas musy valstybés
skyrtas prievolés atiduoti. Kame mes visi pasirasome”?’.

Taip pat matyti, kad ne tik eiliniai Gikininkai, bet ir su sovietiniu rezimu
susisaiste zmonés (buve raudonarmieciai, vykdomujy komitety darbuoto-
jai, stribai) daznai nebuvo suinteresuoti dirbti kolchoze. Viena vertus, dar-
bas kolchoze, ypac pokario metais, anaiptol nebuvo prestiZinis, be to, buvo
pakankamai aiSku, kad sukiirus kolchozus, zemeés tikis — tiek nacionaliniu,
tiek kasdienybés lygiu — smuks. Galiausiai tai buvo ir pavojinga — butent
kolchozy pirmininkai ir aktyviausi organizatoriai daznai tapdavo partiza-
ny taikiniais. Antai buves raudonarmietis, po karo likes invalidu, prievarta
perkeltas dirbti i$ fabriko j kolchoza, skunde raso: ,, AS esu Tarybinis Zzmo-
gus, dirbau daug Tarybinés valdzios naudai”, ir netgi suraso partizany, ku-
riuos iSdavé, pavardes bei praso atleisti nuo darbo kolchoze®.

Vaiseta teigia, kad SAM vadovybé reaguodavo j gyventojy skundus:
ne tik formaliai juos uZzfiksuodavo, bet ir riipindavosi, kad Zemesnés gran-
dys pasirtupinty skundo iSnagrinéjimu, kaltininkai buty nubausti, o skun-
do autoriams biity pranesta apie jvykdyta sprendima. Tai, anot Vaisetos,
patvirtina fakta, kad diegiant sovietine sistema reZimui rtipéjo formuoti ir
kontroliuoti gyventojy nuotaikas, netgi skatinti skundimasi®. Panasiai tei-
geé ir Fitzpatrick: pasak jos, nors stalininé valstybé i valstieciy interesus (ge-
riausiu atveju) nekreipdavo démesio, kolektyvizacijos pradzioje i skundus

% Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 14, 1. 76.

7 Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 21, 1. 90.

% Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 11, 1. 13.

» Tomas Vaiseta, ,Sovietinés sveikatos apsaugos sistemos diegimo atspindys gyven-
tojy skunduose”, p. 50.
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buidavo reaguojama labai rimtai: skundai (ir jskundimai) buvo skaitomi,
tiriami, o po tyrimy — ir priimami atitinkami sprendimai.

Kolektyvizacijos Lietuvoje atzvilgiu valdZia skundams irgi buvo pa-
kankamai démesinga, taciau dél tam tikry priezaséiy nepajégdavo priimti
sprendimy, kurie patenkinty valstie¢iy skundus ir kartu raginty valstiecius
pasitikéti valdZia. Bene svarbiausia priezastis — reformos radikalumas ir
nelankstumas. Ryskiausias to pavyzdys — nagrinéjami praSymai leisti nu-
siimti individualiai pasétg derliy pirmaisiais kolchozo susikiirimo metais
arba apskritai leisti dar kurj laika dirbti individualiai. Pakankamai daznai
tokius skundus atsiysdavo visas kolchozas (ar bent didelé dalis nariy), o ne
pavieniai valstieciai®. Tai — skirtumas, lyginant su SSRS, kadangi, Fitzpat-
rick teigimu, kolektyviniai skundai (ypac pasirasyti nuo viso kolchozo)
kolektyvizacijos metu buvo visiska retenybé’. Gavusi tokj skunda, ZUM
atsiysdavo Sabloninj atsakyma, i kurj reikédavo jrasyti tik geografines bei
kalendorines koordinates ir pareiskéjo pavarde. Siuo poZifiriu, sistema jau
buvo sukurta ir nukrypimai negalimi. Atsakyma deréty iStisai pacituoti, ka-
dangi jis puikiai atspindi sovietinés sistemos pozitir;:

I Jasy pareiskima individualiai paséty 1948 metais Zieminiy paséliy suvisuo-
meninimo klausimu LTSR Zemeés tikio Ministerija rekomenduoja, nezitirint to,
kada kolukis susiorganizavo, tuojau pradéti, sutinkamai su Zemés tikio arte-
lés jstatais, kolektyvinj tikio vedima, suvisuomeninant visus individualius pa-
sélius, kuriuos kolektyvinio tikio valstieciai paséjo suvisuomenintoje Zeméje,
kadangi tas palengvina koliikio valstieciams iSpildyti valstybines prievoles, su-
daryti aukstos kokybés sékly fondus 1949 m. zZieminiy séjai ir 1950 m. vasariniy
kultiiry séjai, sudaryti pasary atsargas visuomeniniams ir asmeniniams gyvu-
liams, pagreitinti Jusy koltikio organizacinj-ukinj stipréjima.
Suvisuomeninant pasélius, rekomenduojama koliikiy valstieciy visuotino
susirinkimo sprendimu uzskaityti koltikio valstie¢iams darbadienius uz atlik-
tus darbus, individualiuose paséliuose dabar jau suvisuomenintuose, zZitirint at-
likty darby kokybés ir apskaiciuojant, kad visy kolukiy valstieciy jdétas darbas,
séjant i buvusius bei individualius sklypus ir atliekant visas agrotechnines prie-
mones, blity pilnai uzskaitytas ir jvertintas pagal iSdirbio ir jvertinimo normas
priimtas kolektyviniame tikyje (Zemés iSdirbimas, tresimas, sékly paruosimas,
séja ir paseéliy priezitira), ir atitinkamai su tuo btity uzskaityti darbadieniai.
Paséliy suvisuomeninimo uztgsimas patarnaus tik tam, kad bus uztesiamas
kolektyvinio tikio sutvarkymas ir jo sustipréjimas, todél atnes ne nauda, bet Zala,
kaip bendram kolektyviniam reikalui, kaip ir kiekvienam valstieciui atskirai.®?

¢ Pvz., ,Pilie¢iy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 14,
1.17, 22, 55, 57, etc.

¢! Sheila Fitzpatrick, op. cit., p. 15.

2 Piliec¢iy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 11, 1. 24.
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Tokij atsakyma gaudavo kone visi tikininkai, prase leisti nusiimti der-
liy nuo ty ploty, kuriuos jie pries tai buvo patys apséje individualiai. Labai
panasi situacija buvo ir su prasymais apskritai atsiriboti nuo kolchozy -
sistemos pozitriu tai buvo nejmanoma. Pavyzdziui, 1949 m. vasara trys
Radyviliskio apylinkiy valstieciai surasé skundus, kuriais bandé jrodyti, kad
ju Zemés prijungimai prie kolektyvinio tikio dél skirtingy prieZasciy (prasy-
ma j kolchozg pasirasé ne tas Zmogus; pasirasyta po grasinimy isvezti j Sibi-
ra , kur baltos meskos”; nesuprato, ka pasiraso, nes yra , senas neprigirdintis
zmogus”) ir praseé leisti toliau gyventi individualiai®. Nors skundus ir imta
tirti, taciau erdvés pokyciams praktiskai nebuvo, kadangi Siy Zmoniy para-
$ai jau buvo ant kolchozy dokumenty. Tad visy trijy skundai buvo atmesti,
o pagrindine priezastimi nurodytas priestaravimas zemés tikio artelés jsta-
tams®, t. y. pamatiniam kolchozy santvarkos dokumentui — vienaip ar kitaip
jie jau buvo susaistyti su kolchozu. Tai reiSkia tg patj, kaip ir auksciau ap-
tartu atveju: sistema jdiegta, o tokie skundai su sistemos veikimo principais
nesuderinami, nes tai buty zingsnis atgal, reiskia, ju patenkinti nejmanoma.

Nors valdzia stengdavosi reaguoti i skundus, juos tirti, taciau vien dél
sistemos nelankstumo atrodo, kad tie tyrimai labai daZnai badavo tik Sablo-
niski. Daznu atveju toks tyrimas apsiribodavo tuo, kad uztekdavo surasti
skundo autoriaus parasa ties bet kuriuo kolchozo steigimo dokumentu arba
prasSyma priimti j kolchoza — paraSo padéjimo aplinkybeés pareigiiny né kiek
nedomino. Tokiu atveju bidavo prieinama iSvados, kad skundas yra nepa-
gristas, nes jo autorius priklauso kolchozui. Jei skundo autorius priklauso
kolchozui, reiskia, vadovaujamasi kolchozo artelés jstatais — tuomet siun-
¢iamas Sabloninis atsakymas, kad pilietis yra kolchozo dalis ir negali i$ kol-
chozo iSeiti, nes tai prieStarauja jstatams. Parasas ant kolchozo dokumento
sovietinei biurokratijai buvo labai svarbi aplinkybé — ji jtvirtindavo Zmo-
gaus priklausyma sukurtai sistemai. Pavyzdziui, vienas valstietis skundési,
kad per jo vestuves prisistaté girti Punios apylinkés pareigiinai, jj iSsivedé ir
grasindami iSlaiké, kol jis pasirasé kazkokj dokumenta — esg tuo metu vals-
tietis nesuprato, kg pasiraso. Kita ryta paaiskéjo, kad tai buvo pareiskimas
stoti j kolchoza, nes sugrjze pareigtinai iSkart atémeé is jo arklj ir kita inven-
toriy®. Zinoma, galima kelti klausima, ar tai i$ tiesy jvyko, o gal tai - tik
valstiecio gudravimas post factum. Vis délto vertinant visa konteksta, tokia

¢, Pilie¢iy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 14,
1. 110-112.

o Ibid., 1. 114.

6 Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 21, 1. 122.
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ivykiy eiga atrodo visiskai tikétina ir dar kartq atskleidzia paraso svarba ko-
lektyvizacijos salygomis — turtas imtas atiminéti tik pasirasius dokumenta.

Tik tais pavieniais atvejais, kai valstieciy priklausymo kolchozui jrody-
ti nepavykdavo, jie galédavo tikétis palankaus sprendimo, netgi pasitrauk-
ti i$ kolchozo, tiesa, ir toks patenkinimas buvo laikinas ir daugiau teorinis.
Valstieciai, kuriy zemé jsiterpdavo j potencialia kolchozo ekspansijos teri-
torija, biidavo iskeldinami j kitas vietoves®, be to, uz prieSiSkuma kolek-
tyvizacijai vis dar grésé tremtis. Todél galima grjzti prie Vaisetos minties,
kad sovietiné sistema skunduose matoma kaip diegiama, bet dar nejdiegta.
Nors skundy autoriai akivaizdziai dar nebuvo susitaike su radikaliai paki-
tusiomis tikroveés salygomis, taciau pats rezimas dazniausiai konstatuoda-
vo, kad sistema jau sukurta ir nuo jos nukrypti negalima ir nejmanoma. Tai
ypac galioja praSymams, kuriais norima ir toliau gyventi pavieniui ar bent
nusiimti derliy individualiai — valstieciai tiesiog atsitrenkdavo i sovietinés
biurokratijos barjera, kurj sukiiré sistemos nelankstumas.

Taciau daugeliu kity atvejy sistema taip pat nebtidavo pajégi spres-
ti valstiec¢iy problemas. Apskritai ZUM nebuvo tarp daZniausiy skundy
adresaty: daznai skundai buvo rasomi j laikrasc¢iy redakcijas, tiesiog LSSR
Ministry Sovietui ar netgi konkretiems asmenims (¢ia deréty iSskirti Justa
Paleckj, gaudavusj itin daug Zzmoniy laisky ir skundy). Remiantis Mindaugo
Pociaus parengtomis dokumenty publikacijomis, biidavo atvejy, kad Lietu-
vos valstiediai rasydavo tiesiai j Maskva®”. ZUM baidavo tik galutinis LSSR
valdzios piramidés taskas, kur didZioji dalis skundy buvo peradresuojami.
Paraleliai $iai piramidei egzistavusi Kolchozy reikaly sovieto prie SSRS vy-
riausybés atstovo LSSR pareigybé laikytina kita didziausia svorj turéjusia
institucija skundams nagrinéti. Tiesiogiai ZUM arba Kolchozy reikaly so-
vieto atstovui adresuoti skundai liudija, kad bandymai spresti problemas
lokaliu (kolchozo, vals¢iaus, rajono) lygmeniu neduodavo jokiy rezultaty,
o dazniausiai biitent Siomis institucijomis ir biadavo labiausiai nepasitiki-
ma, kadangi su jomis valstie¢iams ir tekdavo susidurti tiesiogiai. Tq patj
pastebi ir Vaiseta: ,] ministerija Zmogus dazniausiai kreipdavosi tada, kai

% Tamara BairaSauskaité, , Kolektyvizavimo uzbaigimas pietryciy Lietuvoje: valstiec¢iy
Seimy perkélimas”, in: Lietuvos istorijos metrastis, 1989 metai, Vilnius, 1990, p. 65-78.

¢ Traky apskrities EiSiskiy valsc¢iaus Pabarés apylinkés Pustaky kaimo valstieciy
pareiskimas su prasymu G. Malenkovui ir SSRS Ministry tarybos reikaly valdytojo pa-
vaduotojui V. Prokofjevui dél prievartinés kolektyvizacijos”, in: Lietuvos sovietizavimas
1947-1953 m.: VKP(b) CK dokumentai, sudaré Mindaugas Pocius, Vilnius: Lietuvos istorijos
institutas, 2018, p. 218-220.
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nepavykdavo rasti teisybés hierarchiskai Zemesnése institucijose. Tai gali
reiksti, kad vieny riiSiy problemy Sveikatos apsaugos ministerijai adresuo-
tuose skunduose pasitaikydavo dazniau nei kity ne todél, kad ju apskri-
tai bata daugiau, bet kad jas vengdavo spresti Zemesniosios institucijos”*®.
Vis délto jeigu, Vaisetos teigimu, SAM vadovybé privaléjo ir stengési rea-
guoti j skundus ne tik formaliai, bet ir kruopsciai istirti gauta informacija,
tai ZUM reakcija atrodo kur kas labiau formali, o pats valstie¢iy bandymas
apeiti viduriniaja valdzios grandj dazniausiai nepavykdavo. Aiskindamasi
skundy aplinkybes, ZUM kreipdavosi biitent j viduriniaja valdZios grandi
(dazniausiai rajono vykdomojo komiteto zemés tikio skyriu), kad si atlik-
ty lokaly, teoriskai nepriklausoma tyrima ir issiaiskinty aplinkybes — todél
skundai keliaudavo savotiska bumerango trajektorija. Kartais skundas bi-
davo nuleidziamas j dar Zemesnj lygmenj — peradresuojamas apylinkiy ar
valsc¢iy vykdomiesiems komitetams. Taciau net jeigu juos tirdavo rajono
atstovas, j akis krenta su suinteresuotumu susijusios problemos: 1) bend-
ras pozitiris j tyrimo svarba — ar tyréjas rapinsis iSsiaiSkinti visas incidento
aplinkybes, 2) kieno liudijimais labiau pasitikés — valstieciy ar, tarkime, pa-
Zjstamo ar nepazjstamo valdzios aparato atstovo?

Pokario kaime, ko gero, dar labiau nei mieste, itin daug kas priklausé nuo
subjektyviy ir sistemos sunkiai kontroliuojamy faktoriy. Pazintys, laiku ,, pa-
statytas” butelis, vadinamieji , blato” rySiai, netgi empatija — visa tai galédavo
turéti jtakos valdzios ir kaimo gyventojy santykiams. Reikia nepamirsti, kad
daZnu atveju biitent i vidurinioji valdZios grandis ir budavo tikrasis kolekty-
vizacijos vykdytojas bei kolchozy steigéjas, o paskirti kolchozy pirmininkai
ar valdytojai daznai eidavo ir kitas pareigas okupacinio rezimo adminis-
traciniame aparate. Tai, labai realu, turéjo jtakos ir nagrinéjant skundus.

Si problema isryskéja nagrinéjant viena i$samiausiy archyve saugomy
susirasinéjimy dél vieno skundo. 1950 m. liepa j ZUM kreipési Vilkijos rajono
,Pergalés trimito” kolchoznikai skysdamiesi, kad pirmininkas Seimininkau-
ja ,kaip savo dvare, o narius laiko savo kumeciais”: nesiskaito nei su kolii-
kie¢iy nuomone, nei susirinkimy nutarimais, vagia i$ kolchozniky ir pan.
Valstieciai esa bandé kreiptis i Veliuonos vals¢iaus vykdomajj komiteta, Sio
atstovai apsilanké kolchoze, taciau pirmininkas uz ,vaiSes” (taip tekste, —
A. T)) sugebéjo juos papirkti, o véliau jie ne karta padéje pirmininkui issisukti®.

 Tomas Vaiseta, op. cit., p. 50.
¢ ,Pilie¢iy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 22,
1. 192-194.



* KoLEkTYVIZACIJOS LIETUVOJE ATSPINDZIAI
27 o 129
VALSTIECIY SKUNDUOSE 1948-1950 m.

Skunda pasirasé keturi valstieciai (dazniausiai pasirasydavo tik ,Seimos
galva”, tad galima teigti, kad skundg pasirasé keturios Seimos).

ZUM kreipesi i Vilkijos rajono vykdomajj komitetg istirti aplinkybiy.
Siems igsiaiskinus pirmininko biografijos faktus, taéiau dar nepriéjus galu-
tinio sprendimo, rugpjicio mén. ZUM gavo dar vieng skundg — i§sames-
nj, jau su septyniais parasais. Sikart daugiau démesio skirta pirmininko
buoziskumui jrodyti: esa tarpukariu jis nuolat naudojo samdomaji darba,
o reokupacijos metais iSdalines savo zeme, kad mokéty mazesnius mokes-
¢ius — dalj Zemés uzrasé prie§ 16 mety mirusiam tévui’.

ZUM vél kreipeési j Vilkijos vykdomajj komiteta, per kur netrukus gavo
atsakyma i$ Zemés tikio skyriaus: patikrinus paaiskéjo, kad pirmininkas
néra buozé, o skunde minimy iSeikvojimy patikrinti nejmanoma, nes kol-
chozas 1949 m. dokumenty neturi, o pagal 1950 m. duomenis iSeikvojimy
nerasta. Atsakymas uzbaigiamas tokiu sakiniu: ,, Aplamai kolektyviniame
ukyje , Pergalés trimitas” valstieCiy tarpe iSsamiai verda asmeniniai kerstai
ir intrigos””'. Atsirado ir kolchozniky (daugiausia valdybos nariy), liudijan-
¢iy pirmininko naudai.

Jdomus ¢ia 1950 m. rugséjo 20 d. dokumentas, taip pat jsegtas byloje.
Tai — vietos Peluciy apylinkés Darbo Zmoniy deputaty sovieto pareiski-
mas, skelbiantis, kad vienas i$ skundo autoriy yra asmeniskai nusistates
prie$ pirmininka ir griauna kolektyvinio tikio santvarka. Nutarimga pasira-
§é du zmoneés: apylinkés pirmininkas ir sekretorius, tokia pat pavarde, kaip
ir apskustasis pirmininkas”. Mes nezinome, ar tai tik sutapimas, ar galbiit
abu Sie Zmonés buvo gimineés, ar tai vienas ir tas pats asmuo, nes kolchozy
pirmininkai daznai eidavo pareigas ir administraciniame aparate. Véliau
seké tolimesnis jvykiy aiSkinimasis, pavieniy kolchozniky pareiskimai ir
liudijimai, o galiausiai Vilkijos rajono vykdomasis komitetas priéjo prie is-
vados, kad pirminj skunda pries kolchozo pirmininka reikia laikyti nepa-
gristu Smeiztu”.

Istorikas Siandien neturi jokiy galimybiy patikrinti tokiy skundy pa-
gristumo. Net jeigu iSvada, kad tai tebuvo SmeiZtas, buvo teisinga, j akis
krenta tai, jog bandymas apeiti viduriniaja valdzios aparato grandj buvo
nejmanomas, o Sioje grandyje buvo daug erdvés spragoms tyrime palikti.

70 Ibid., 1. 197-199.
1 Ibid., 1. 203.
72 Ibid., 1. 208.
7 Ibid., 1. 220.
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Tikrinant kolchozg buvo sudaryta komisija i§ dviejy rajono vykdomojo ko-
miteto Zemés tikio skyriaus pareigtiny ir trijy kolchozniky: apskundZia-
mojo pirmininko, revizijos komisijos pirmininko ir sgskaitininko. Nesunku
jsivaizduoti, kad pirmininko asmeniniai rysiai galéjo paveikti sprendima ar
tyrimo kruopstuma. | akis krenta ir tas pats Peluciy apylinkés pareiskimas.
Bet kuriuo atveju matyti, kad ZUM $iuo atveju atliko tik biurokratinj vaid-
menj: skundg uZzregistravo, peradresavo ir jpareigojo istirti. Todél ir vie-
nintelé viltis besikreipiantiems valstieciams buvo ta, kad rajono institucijos
bus labiau suinteresuotos jvykdyti savo funkcija nei valsciy ar apylinkiy
pareigiinai, kurie vélgi buvo tiesiogiai ar netiesiogiai susije¢ per asmeninius
ir tarnybinius rySsius.

Apskritai nepasitenkinimo jvairiomis valdzios institucijomis skunduo-
se netriiksta. Tam jtakos gali turéti ir nepasitenkinimas priimtu sprendimu
dél skundo (ar net nepriimtu, tiesiog nevykdomu tyrimu), tac¢iau galima fik-
suoti ir bendra nepasitikéjima bei nusivylima. Keletas pavyzdziy: ,,Mano
Jums paduotas pareiskimas i§ 1950 I pasiystas LTSR Ministry Tarybai, kuri
ji grazino apskr. vykd. k-tui svarstymui, apskr. vykd. k-to nepatenkintas.
AS skaitau, kad $is Pasvalio apskr. vyk. k-to sprendimas néra objektyvus ir
teisingas ir prasau Tamstai $j reikala perzitiréti pagrindinai ir, jeigu leisty
salygos, iStyrus viska vietoje, mano pareiskima patenkinti“”. Kiti valstie-
¢iai, nesulauke sprendimo nei i$ Diiksto, nei i Zarasy rajony vykdomuju
komitety, kreipési ne tik i ministerija, bet ir tiesiai i LKP CK narj Aleksandra
Trofimova”™. Treciu atveju valstietis raso: ,,Buvau padaves skunda Alytaus
rajono prokurorui, bet jis visiskai neiStyres padéties man atsaké neigiamai.
Reikalauju, kad mano skundas buty nuodugniai iSristas ir man buty gra-
Zintas mano arklys”“”. Galima dar karta pacituoti ir auks¢iau minéta atvejj:
»mes, Zemiau pasirase Kiburiy kaimo valstieciai likome apvilti tarybiniy
pareigiiny. Pasitikéjimas tarybiniais pareigtinais jvedé j didziausia skaus-
ma, nes né vienas nenumaneg, kad taryby salyje gyvendamas gali buiti apvil-
tas sau patikimy asmeny“”.

Skundy nagrinéjimo schema atskleidZia sovietinés biurokratijos sis-
tema, i kurig jtrauktas buvo kiekvienas kolchoznikas. Kaip teigia vienas
garsiausiy kolektyvizacijos tyréjy Saltojo karo metais Robertas Conques-

7 Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-159, ap. 1, b. 8, 1. 13.

7>, Pilie¢iy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 23,
1. 197-198.

76 Pilieciy skundai ir jy svarstymo medziaga”, in: LCVA, f. R-764, ap. 32, b. 21, 1. 122.

77 Ibid., 1. 27.
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tas, , kolchozus apraizgé milziniskas biurokratinis tinklas, kurio kiekviena
grandis trukdé veikti kitai grandziai, ir dél nuolatiniy reorganizacijy nie-
kam neliko laiko svarbiausiems zZemés iikio reikalams. Kita vertus, kaip
pastebi vienas mokslininkas, ,btitent $is valstybés mechanizmo neefekty-
vumas padéjo Zmoneéms iStverti jo priespauda””7. Todél ir skundai, kaip
istorinis Saltinis, mums atskleidzia kelis dalykus. Visy pirma, valstieciai net
ir kolektyvizacijos metais nebuvo inertiska masé, jie dar nebuvo ,,sulauzyti”
sistemos ir stengési iSlaikyti tiek asmenine autonomija, tiek ir ekonomine
laisve. Vien skundy egzistavimo faktas parodo kolchozinama valstietj kaip
veikiantj — jis nepatenkintas, jis svarsto, kaip elgtis, jis ieSko budy, kaip iSsi-
sukti i$ padéties — praso, skundziasi, nusivilia, galbat net kersija. Tai sistema
bent simboliskai vercia reaguoti, net jeigu ta reakcija ir neatitinka valstieciy
likesciy. Kartu matyti, kad valstybé tebevykstancios kolektyvizacijos metu
nepajégé nei kontroliuoti valstie¢iy nuotaiky, nei spresti jy problemy - tai
biity priesStarave pasirinktam sovietizacijos mechanizmui.

Isvados. Skundy tyrimas leidZia uZciuopti bent dalinj valstiecio portre-
ta kolektyvizacijos akivaizdoje: vien pats skundy rasymo faktas ji charak-
terizuoja kaip veikiantj asmenj, turintj tiek savy interesy, problemuy, tiek ir
valia juos reiksti ir spresti. Lyginant su daugeliu kity skundy autoriy, ypac
vélyvojo sovietmecio, §is pokario zmogus yra priverstas ne tik kreiptis i sis-
tema ir skystis vidiniais jos tritkumais, bet ir tam tikra prasme su ja konflik-
tuoti. Sio konflikto nederéty pervertinti, taciau desimtys skundy, kuriuose
bandoma atsiriboti nuo kolchozo, ir Simtai praSymy leisti nusiimti derliy
individualiai, aiSkiai liudija apie kolektyvizacijos metu valstieciy patiriama
mentalinj diskomforta. Sia prasme kolchozniky skundai iSsiskiria i§ bendro
skundy bloko, kadangi pakankamai daznai juose galima jzvelgti kolizija su
vykstancia sovietizacija ar bent tam tikrais jos elementais. Tai leidzia maty-
ti tikrajg kaimo sovietizacijg, procesa, kurio metu valstieciai dar tik bando
skausmingai prisitaikyti prie sovietinés tikrovés rémuy, nors ir pripaZjsta so-
vietine valdzia kaip vienintelj potencialy problemy sprendéja.

Ne tik skundy turinys, bet ir forma, apipavidalinimas rodo, kad so-
vietiné ideologija pokario metais valstie¢iams buvo sunkiai suvokiama ir
jsisavinama, o fikcijai sunkiai sekési pakeisti mastyma. Nagrinéjant indivi-
dualius valstieciy rasytus skundus, pastebimas stalininio laikotarpio Sal-
tiniams nebudingas ideologiniy klisiy stygius. Tai aiSkintina dvejopai: i$

78 Robert Conquest, op. cit., p. 220.
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vienos pusés — zmoniy nenoru ir negebéjimu mokytis sovietinés naujakal-
bés, i$ kitos — pakankamai menka ideologijos sklaida j kaima, kuriai trukdé
menki valdZios resursai, kai kuriais atvejais — ir Zemas Zmoniy rastingumo
lygis. Be to, pradéjus vykdyti kolektyvizacija, ankstesni propagandiniai Ze-
més reformos lozungai (,,Zemé kiekvienam*) neteko prasmés, nes Zemeé is
valstieciy biidavo atimama — todél propagandoje Stampuojamos ideologi-
nés kliSés kardinaliai pasikeité, o Zmonés prie to nespéjo prisitaikyti.

Dél kolektyvizacijos masty ir reformos radikalumo sistema negebé-
jo ir negaléjo iSspresti didziosios dalies valstieciy skundy, todél besikrei-
piantiems valstie¢iams daznai tiesiog atsiysdavo Sabloniskus atsakymus,
kad juy praSymas negali biti jgyvendintas, nes pakenks kolektyvizacijos
eigai. Nesugebéjimas spresti valstie¢iy problemy prisidéjo prie kolchozni-
ky nepasitikéjimo sistema, ypac arciausiai esanciomis valdZios institucijo-
mis. Nors dazniausiai valstieciai raSydami skundus nesikreipdavo tiesiai i
ZUM, o pirmiausia mégindavo problemas spresti Zemesnése (rajono, apy-
linkiy) valdzios strukttirose, taciau ZUM pasiekdave skundai reiSkia, kad
pirminiy bandymuy rezultatai neatitikdavo valstieciy liikesciuy. Vis délto
valstieciy bandymas iSvengti viduriniosios valdZios grandies nebiidavo
sékmingas, kadangi skundus istirti dazniausiai tekdavo rajony vykdomie-
siems komitetams, j kuriuos ir kreipdavosi skunda gavusi ZUM. Tai reiske,
kad valstiec¢iy skundai keliaudavo savotiSka bumerango trajektorija, o daz-
nu atveju valdZios piramidés virsiinéje atsidarusi institucija atliko tik tar-
pininko vaidmen;.

Skundy tyrimas atskleidzia ir sistemos nelankstuma: jeigu valstietis
skusdavosi kazkuo, kas priestaravo sistemos diegiamiems principams, sis-
temos atstovams uztekdavo surasti skundo autoriaus parasa ant bet kokio
kolchozo dokumento ir konstatuoti, kad skundas yra nepagristas, nes pries-
tarauja kolchozinés santvarkos principams — Zemes tkio artelés jstatams.
Todél nors valstieciy skundai ir galéjo btti sistemos iSnaudojami kaip in-
formacinis kanalas, taciau kontroliuoti valstie¢iy nuomonés naudojantis
skundais sovietiniam rezimui nepavyko.
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REFLECTIONS OF COLLECTIVISATION IN PEASANTS’
COMPLAINTS OF 1948 TO 1950

Antanas Terleckas

Summary

The article analyses the complaints written by peasants during the
collectivisation drive in Lithuania (1948-1950). The study reveals the peculiarity
of these complaints in the general sovietological and historical context: quite
often, the authors of the complaints revealed their conflict with the rules of the
Soviet system, although they rarely declared it openly. In the analysed complaints,
peasants reveal themselves as people who have not yet been broken by the Soviet
regime: they write about their problems and demand solutions. These complaints
represent the overall opposition to the collectivisation and sovietisation in
general.

During collectivisation, the Soviet regime was unable to control the opinion
of the peasantry or, by resorting to various ideological explanations, to convince
them that collectivisation is a necessity on the way to a ‘bright tomorrow’. The
lack of ideological clichés in peasants’ complaints is much more evident than in
any other historical source from the Stalinist period. Although complaints have
traditionally been viewed as’ an information channel for the regime and a tool to
control the public opinion, this was not the case due to the scale and radical nature
of the reform: peasants’ complaints were just an information channel for the
regime. The regime was not able to use complaints as a tool to control the public
opinion. Therefore, the only effective means to force peasants into kolkhozes was
coercion and terror, which intimidated the locals.



