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IS Maskvos kilusios, o S$iuo metu ParyZiuje gyvenancios rusy istorikes
Veros Cencovos knyga yra skirta slenkstinei Kijevo staciatikiy metropolijos
istorijoje 1686 m. datai. Monografija reikSminga ir jidomi dél keliy aspekty.
Svarbiausi bty Sie — Saltinotyrinis ir istorinis. Bet taip pat vertéty atkreipti
démesj ir j kai kurias miisy gyvenamo meto baznytinio, politinio ir akade-
minio gyvenimo aktualijas bei platesnj konteksta. Juk visai neseniai buvo
perZengtas naujas slenkstis. 2018 m. gruodzio 15 d. Kijeve jvykusio vieniji-
mosi sinodo metu susibiiré Ukrainos staciatikiy BaZny¢ia, o jos metropolitu
iSrinktas Epifanijus (Dumenko). Netrukus, 2019 m. sausio 5 d., Konstanti-
nopolio patriarchas Baltramiejaus I paskelbé tomosg, pripazjstantj Ukrainos
StaCiatikiy BaZny¢ios autokefalijg (savarankiskuma). Siai Bazny¢iai tapus
Konstantinopolio patriarchato dalimi, buvo atkurtas tradicinis kanoninis
rySys, nuo Rusios Kriksto (988) laiky junges Kijeva ir Konstantinopolj. Toks
virsmas leido Ukrainos staciatikiams istruikti i§ kelis amzius trukusios fakti-
nés priklausomybés nuo Rusijos Staciatikiy Baznycios (Maskvos patriarcha-
to). Tokia permaina prilygsta tektoniniam judesiui, kuris, galimas daiktas,
ilgalaikéje perspektyvoje pranoks savo reikSmingumu 1686 m. Konstantino-
polio patriarcho Dionisijaus IV 1686 m. priimtq sprendima, kuriuo Maskvos
patriarchatui buvo suteiktos kai kurios iskirtinés teisés Kijevo metropolijos
atzvilgiu. Esmé ta, kad susikirus Ukrainos Staciatikiy Bazny¢iai, maskvo-
centriska ,rusiskojo pasaulio” koncepcija patyré netikétg smugj. Kijevas —
Rusios miesty motina — iSsprudo i§ Maskvos ranky! Tai labai Saltas dusas
ant emocijy, sukelty 2014 m. kilusios euforijos — , Krymas miisy!” Kad bent
nujaustume Sio jvykio faktine ir simboline reikSme, turime pabréZti, jog Ru-
sija — tai anaiptol ne sekuliari, vakarietiSsko sukirpimo valstybé. Tai staciati-
kiy/ortodoksy (t. y. ,tikruyju kriks¢ioniy”) BaZny¢ia (= imperija) vaidinanti
politiné institucija, kurios geografinés ribos neaiskios, paslankios, o ekspan-
sijos instinktas — gyvas, nepaisant to, kad miisy dienomis §i Salis iSgyvena
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akivaizdy demografinj ir santykinés galios pasaulio arenoje nuosmukj'.
Taigi kas daugumai Ukrainos gyventojy buvo ilgai lauktas Sviesos ir vilties
spindulys nesiliaujanciy provokacijy ir agresijos i$ Rusijos pusés akivaizdo-
je, nemazai daliai Rusijos politinio, baznytinio ir net akademinio pasaulio
atstovy tapo pa(si)piktinimo ir tariamos skriaudos priezastimi. Siame kon-
tekste 1686 m. jvykiai jgijo didelj politinj relevantiSkuma ir stipry visuome-
ninj rezonansg. Tai puikus pavyzdys, kad istorija — tai ne tiek mokslas apie
praeitj, bet kur kas labiau racionali pastanga suvokti Zmonijos, Baznycios,
tautos, Salies, giminés ar individo gyvenimo kelig. Nors tokia pastanga vi-
sada su savimi nesa stipry prasmeés kriivj, teikiantj peno visy pirma filoso-
fy ir teology minciai, taciau ir istorikai turi galimybe sugroti savo partija,
jei tik geba laikytis tiesos paieskos imperatyvo ir likti iStikimi tarptautiniu
mastu pripaZintiems akademiniams standartams, nepriklausomai nuo to,
ar jy déka pasiektos iSvados patikty ar nepatikty tam tikros salies politiniam
elitui ir vadinamiesiems visuomenés veikéjams. Siuo atzvilgiu Veros Cenco-
vos knyga teikia kuo puikiausia pavyzdj.

Nors pastaraisiais deSimtmeciais Lietuvoje aktyviai propaguojamas
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paveldas ir kulttiriSkai jautri bei poli-
tiSkai nuovoki Lietuvos visuomeneés dalis rodo susidoméjima Baltarusija,
Ukraing, o ir ta pacia Rusija liecianciais praeities ir dabarties jvykiais, ta-
¢iau musy akademinéje padangéje akivaizdZiai truksta Ryty krikSc¢ionybés
zinovy, atitinkamuy teksty, kartu ir gilesnio supratimo apie tai, kas vyksta
miisy netolimoje Ryty kaimynystéje. Todél man atrodo, kad Veros Cenco-
vos knyga miusy lietuviskame kontekste gali pasitarnauti ne tik kaip aka-
deminis traktatas apie tai, kas vyko Kijeve, Maskvoje ir Konstantinopolyje
tolimais 1686 m., bet ir gali praversti kaip vadovas, mokantis kaip reikia tir-
ti Ryty krikscioniy Baznyc¢iy istorija. O kaip tik Ryty Baznyciy santykiai su
Rusijos Stadiatikiy Bazny¢ia XVII-XVIII a. ir yra Cencovos specializacijos
sritis. Si sritis ne tik savaime idomi ir statistiniam europieciui ,,orientalistis-
kai” egzotiska, ji reikalauja ir tam tikry, nelengvai jgyjamu kvalifikacijy —
graikisky teksty paleografijos, sfragistikos, kodikologijos ir kity pagalbiniy
discipliny iSmanymo. Butent Siose, ypac sudétingose, didelio kruopstumo
reikalaujanéiose srityse Cencova yra nors ir ne vienintelé, bet tikrai viena i3
geriausiy savo amato zinoviy. O mums partipusi jos knyga btitent ir iSaugo

! I$samiau apie tai Zr., pvz., Alain Besancon, Sainte Russie, Paris: Editions de Fallois,
2012; taip pat zr. to paties pranciizy istoriko 2016-02-17 interviu: ,Rozmowa z Alainem
Besanconem: Cyryl, Putin i ich metody [Rosja]”, in: https://teologiapolityczna.pl/rozmowa-
z-alainem-besan-onem-cyryl-putin-i-ich-metody, (2021-04-21).
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i rankrastinio paveldo studijy ir rankraséiy publikavimo praktikos. Si mo-
nografija, uzgimusi kaip archeografiné studija, iSaugo iki jspuidingo dydZio
tyrimo, dalykiSkai atskleidZiancio skirtingy XVII a. pabaigos veikéjy politi-
nes dienotvarkes ir plataus regiono tarp Adrijos, Baltijos ir Juodosios jtiros
panorama. Dvilypé Sios knygos prigimtis atsispindi jos pamatinéje struk-
taroje: 1686 m. jvykio rekonstrukcija (p. 9-243) ir svarbiausiy dokumenty
publikacija (p. 245-525).

Reikia pastebéti, kad iki pat XX a. pabaigos Kijevo metropolijos atida-
vimo Maskvos patriarchatui klausimas nebuvo sulaukes atidaus tyréjy dé-
mesio. IS pirmo Zvilgsnio, viskas ¢ia buvo aisku ir neproblemiska. Manyta
ir tikéta, o kai kuriuose musy dieny Rusijos baznytiniuose, politiniuose
ir akademiniuose sluoksniuose ir iki $iol manoma ir tikima, kad 1686 m.
Kijevo staciatikiy metropolija i Maskvos baznytine jurisdikcija buvo ati-
duota , visiems laikams”. Vis délto toks jsitikinimas, ar veikiau, jtikéjimas
nera savaime suprantamas. Sio savaime suprantamumo kvestionavimas
prasidéjo netrukus po komunizmo zlugimo Vidurio ir Ryty Europoje, kai
daugelyje miisy regiono Saliy Baznycios istorijos studijos atgimé i naujo*
Pasirodé, kad dar XIX a. paskelbti ir ilgus deSimtmecius istoriky naudoti
1686 m. jvykius nuSvieciantys dokumentai anaiptol nereprezentuoja viso
Sios problematikos Saltiniy korpuso®. Tad Siuo atveju naujy, iki tol nezinoty,
nepastebéty, deramai nejvertinty ar adekvaciai nesuprasty rasytiniy Salti-
niy jvedimas i moksline apyvarta turéjo ne tiek kumuliatyvine, kiek ryskiai
kokybine, Zaidimo taisykles i$ pagrindy keicianciq verte. Buitent Siy naujy
sroviy susiliejima ir galime jZvelgti Cencovos knygoje.

Detalios, netgi galime sakyti, mikroistorinés prieigos pagrinda sudaro
neauksto rango Rusijos Pasiuntiniy tarnybos (ano meto UZsienio reikaly

2 Pavyzdzio délei pateikiame Sias publikacijas: Oaspra IlleBuerxo, ,ITpo mianopsa-
KysanH:a Kuiscpkoi Mutponoaii Mockoscbkomy narpiapxary Hanpukinmi XVII cr.”, in:
Yxpaincoxuii icmopuunuii xyprar, Kuis, 1994, Nr. 1, p. 54-60; Bagum Aypne, Pycckoe npaso-
caasue mexdy Kuesom u Mockeoii: Ouepk ucmopuu pycckoil npasocaasHoit mpaduvuu mexdy XV
u XX séexamu, Mocksa: Tpu xksagpara, 2010; Omep Kya, Oaecs Ky apunacsxnii, , Ilianopsa-
KyBaHHs1 Kuipchkoi MuTpornoaii Mocksi: 3araaku MOCKOBCHKOTO ITocoabcTsa 40 Typeuun-
Hu 1686 p. y cBiTAi ocMaHChKUX AKepea”, in: Vipaitcoiuii icmopuunuii xyprar, Kuis, 2016,
Nr. 5, p. 181-194; Konstantinos Vetochnikov, ,,La «concession» de la métropole de Kiev au
patriarche de Moscou en 1686: Analyse canonique”, in: Proceedings of the 23rd International
Congress of Byzantine Studies. Belgrade, 22-27 August 2016. Round Tables, edited by Bojana
Krsmanovi¢, Ljubomir Milanovi¢, Bojana Pavlovi¢, Belgrade, 2016, p. 780-784.

% Ilgq laika pagrindiniu $ios problematikos Saltiniy savadu tarnavo: Apxus [O0z0-3a-
naomnoit Poccuu, d. 1, t. 5: Axmul, omnocaujuecs k deay o noduunernuu Kuesckoi munponoruu
Mocxoscxomy nampuapxamy (16201694 22.), Kues: B I'ybepnckoit Tunorpaguun, 1872.
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ministerijos atitikmens) tarnautojo Nikitos Aleksejevo (nodvsyuii = rasti-
ninkas, sekretorius) oficiali ataskaita apie savo diplomatine misija, trukusig
1685-1686 m. Sis Saltinis (publikuojamas p. 250-342) leidZia beveik padie-
niu tikslumu rekonstruoti kelionés ir deryby eiga, tam tikras diplomatinio
protokolo detales, pasiuntiniy islaidas, nuotykius ir t. t. Nuo seno rimta
Rusijos poziurj i diplomatija gerai atspindi Nikitai Aleksejevui surasytos
instrukcijos, iSduotos carinés ir baznytinés valdzios (publikuojamos p. 351-
367, 368-375). Visi sie dokumentai nuo seno saugomi Rusijos valstybinia-
me senyjy akty archyve. Jeigu ju publikavimas i$ esmés tik palengvina ju
prieinamuma prie ,,seniai zinomy” dokumenty (kas, zinant darbo Rusijos
archyvuose salygas, anaiptol ne mazmozis!), tai dokumenty graiky kalba
publikavimas ne tik kad palengvina, bet ir Zymiai iSplecia potencialiy tyre-
ju rata. Kijevo metropolijos statuso poky¢iui 1686 m. nusviesti ypac svarbiis
dokumentai Cencovos knygoje yra suskirstyti j Sesias grupes: Nikitos Alek-
sejevo ataskaita (Cmamerinotii cnucox), jo diplomatinés misijos parengiamie-
ji dokumentai, Konstantinopolio patriarcho Dionisijaus IV ir sinodo rastai,
Jeruzaleés patriarcho Dositéjo II laiskai, Nikitos Aleksejevo laiskai Pasiunti-
niy tarnybos virsininkui Vasilijui Golycinui ir kairiakrantés Ukrainos kazo-
ky hetmanui Ivanui Samoiloviciui, kazoky pasiuntinio Ivano Lisicos laiskai
hetmanui Ivanui Samoiloviciui. Naujam Kijevo metropolijos teisiniam sta-
tusui nusakyti ir apibtudinti svarbiausi, Zinoma, yra patriarcho Dionisijaus
IV rastai. Dalis j Rusija i8siysty originaly miisy dieny nepasieké. Tokie svar-
biis dokumentai kaip teisés suteikimas Maskvos patriarchui jSventinti nau-
jai iSrinkta Kijevo metropolita ir sinodinis nutarimas dél Kijevo metropolito
iSrinkimo tvarkos ilga laika buvo zinomi tik i§ XVII a. vertimy j rusy kalba.
Ir tik palyginti neseniai Graikijoje buvo aptiktos $iy originaliy dokumenty
kopijos, kurios kaip tik ir publikuojamos Cencovos knygoje drauge su ka tik
mineéty XVII a. vertimy j rusy kalba tekstais. Tiems tyréjams, kurie nemoka
ankstyvyjy naujuyjy laiky graiky kalbos, vertimai j rusy kalba leis nesunkiai
susipaZinti su déstomais dalykais, o tiems, kas moka graikiskai, atsiveria
ypac jdomios tekstologinés analizés galimybés, leidziancios aiskintis kas
ir kaip buvo suprasta ir iSversta, o kokie prasmiy atspalviai liko , tamstis”
net ir Rusijos diplomatams ir jy Seimininkams. Siuos atradimo dZiaugsmus
palikime kompetentingiems tyréjams ir grizkime prie tiriamosios dalies.
Konspektyviai vertéty perteikti tokias svarbiausias iSvadas:

1. XVII a. devintame deSimtmetyje Kijevo metropolijos padétj nulémeé
keliy svarbiausiy regioniniy zaidéjy galios pusiausvyra — tai Abiejy Tauty
Respublika (ATR), Rusija, Ukrainos kazoky hetmanatas ir Osmany imperi-
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ja. Tuo metu ATR sieké patraukti Rusija isijungti j kova pries Osmany im-
perija. Pastaroji 1683 m. patyrusi triuskinantj pralaiméjima ties Viena, su
Rusija stengési iSlaikyti taikius santykius. Maskvos virSenybe pripazines
kairiakrantés Ukrainos kazoky hetmanas Ivanas Samoilovicius sieké atnau-
jinti karo veiksmus prie§ ATR, remiamas maskvény ir Turkijos pavaldiniy
Krymo totoriy.

2. Lenkijos ir Osmany santykiai buvo priesiski iki pat 1699 m. sudarytos
Karlovicy taikos. Dar 1676 m. ATR Seimas uzdraudé, be specialaus kara-
liaus leidimo, vietiniams staciatikiams palaikyti santykius su Konstantino-
polio patriarchu, kaip hierarchu reziduojanciu priesiskoje valstybéje. Karo
padétis tarp ATR ir Turkijos verté Konstantinopolio patriarcha btiti pasiruo-
Susiam priimti nestandartinius sprendimus, skirtus uZtikrinti Kijevo metro-
polijos administracines ir sielovadines funkcijas.

3. Ukrainos kazoky hetmanas Ivanas Samoilovicius iSkyla kaip pagrin-
dinis veikéjas, inicijaves nauja Kijevo metropolity rinkimy ir jSventinimo
tvarka. Jis sieké turéti , kiSeninj” metropolitg, kuris bty nepriklausomas
nuo stiprig korporatyvine savimone turincio ir jtartinai artimus rysius
(jo akimis zitirint) su katalikiSku pasauliu palaikancio Kijevo klero. Ryty
Baznycios jgaliojimas Maskvos patriarchui jam buvo reikalingas tam, kad
pastarojo jSventinta metropolita pripazinty ne tik Ukrainos, bet ir ATR Ze-
miy staciatikiai, nuo gilios senoveés prisirise prie Konstantinopolio patriar-
cho valdzios.

4. Pajutusi iniciatyva i8 Ukrainos kazoky ,apacios”, Rusija sieke, kad
Maskvos patriarchai jgytuy teise jSventinti Kijevo metropolitus ir kad tokiu
budu bty atstatyta nuo pat iStaky vieninga buvusi , Rusijos eparchija”, ku-
rios vienybei kadaise pakenkeé... ,lenky karalius Vitoftas”!

5. Maskvos reikalavimai buvo papunkciui iSdéstyti pasiuntiniui Ni-
kitai Aleksejevui patikétoje instrukcijoje. Kelis ménesius truke pokalbiai
ir derybos baigési tuo, kad 1686 m. birzelio pradZioje Rusijos pasiuntinys
gavo visus reikiamus dokumentus. Tiek jo paties, tiek Rusijos Pasiuntiniy
tarnybos vadovy jsitikinimu, Konstantinopolio patriarcho Dionisijaus IV
iSduotuose dokumentuose buvo jrasyti visi punktai taip, kaip juos buvo
pateikusi Maskva.

6. Sinodinis sprendimas suteiké Maskvos patriarchui teise jSventinti Ki-
jevo metropolita, bet toks leidimas buvo duotas atsiZvelgus j ypatingas to
meto salygas, neleidusias Konstantinopolio patriarchui vykdyti savo gany-
tojiskos tarnystes Kijevo metropolijos tikin¢iyjy atzvilgiu (2r. § 2). Siuo atve-
ju buvo pritaikytas baznytinés ,,ekonomijos” principas. Sis nuo seno Ryty
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Baznyciai zinomas principas leisdavo tam tikrais atvejais daryti iSimtis ir
iSlygas taikant baznytiniy kanony reikalavimus neparaidziui. Maskvos pat-
riarchatui buvo suteikta tai, ko Rusijos valdzia tuo metu noréjo, bet niekur
nebuvo parasyta, kad tokia teisé suteikiama ,, visiems laikams”, ,amziams”
ir pan. Geriausiai Konstantinopolio patriarcho valdzios Kijevo metropoli-
joje iSsaugojima liudija Kijevo metropolitui numatyta priedermé liturgijos
metu pirmiausia minéti Konstantinopolio patriarcho, o tik paskui Maskvos
patriarcho, varda.

7. Niekas negaléjo numatyti, kiek ilgai galios 1686 m. situacijoje rastas
sprendimas. Osmanai vylési, kad palankiai Zvelgdami j Maskvos pageida-
vimus, jie neleis jai suartéti su ATR, bet kaip tik tuo metu tarp Siy valstybiy
vyko derybos, pasibaigusios ,Amzingja taika” ir Kijevo perleidimu Rusijai.
Kitais metais jvyko pirmasis rusy kariuomenés zygis j Kryma. Dél ATR ir
Rusijos suartéjimo j nemalone pateko vienas svarbiausiy 1686 m. sprendi-
mo architekty — hetmanas Ivanas Samoilovicius buvo iStremtas j Sibira, kur
ir baigeé savo dienas. Sventajai lygai ir Osmany imperijai sudarius Karlovi-
cy taika (1699), lyg ir émeé rastis salygos i naujo perzitiréti Kijevo metropo-
lijos priklausomybeés klausima. Bet taip nejvyko. 1700 m. mirus Maskvos
patriarchui Adrianui, caro Petro I valdZia nepageidavo matyti naujo patri-
archo. 1718 m. mirus Kijevo metropolitui Juozapatui Krokovskiui, Kijevas
keliems deSimtmeciams nusmuko iki eilinés arkivyskupijos lygio. Priklau-
symas Konstantinopoliui uzsinesé uzmarsties dulkémis. Neliko stipriy ins-
tituciniy zaidéjy, kuriems tokie klausimai parapty i$ tikryju.

Tokie, regis, paprasti teiginiai ir iSvados zenklina $iuo metu istoriogra-
fijoje vykstancias paradigmines permainas. Kartu reikia pazymeéti, kad si
kaita ir naujos jzZvalgos sukelia ne tik atradimo dziaugsma, bet ir sukelia
tam tikry oficialiy sluoksniy atitinkamas reakcijas. Siuo aspektu geriausia
pavyzdj pateikia 2019 m. Rusijos Staciatikiy Baznycios iniciatyva parengtas
istoriniy dokumenty rinkinys, turintis , teisingai” nusviesti Kijevo metro-
polijos 1686 m. jvykius. Atvirai ideologizuota $io rinkinio uzsakovy ir (bent
dalies) vykdytojy laikyseng skelbia pats rinkinio pavadinimas su raktiniu
zodziu soccoedunerue’. Lietuviy kalboje Siam Zodziui néra gero atitikmens.
Angly ir pranctizy kalbos turi tokius atitikmenis (reunion, réunion, reunifi-
cation, réunification), bet jie yra labai sausi, nes vargiai juos jmanoma istarti

* Boccoedunerue Kuesckoii mumponoruu ¢ Pycckoti npasocaastoii tepkosvio. 1676—1686 z2.:
Mccaedosarus u doxymermut, o ob1meit pejaknyeri Mmutporioanta Boaokoaamckoro Vaa-
puona, Mocksa: LlepkosHo-HayuHbI1 LeHTp ,, IIpaBocaasnas sHukaoneausa”, 2019, 912 p.
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su tokiu patosu, su kokiu maskvénas iStarty soccoedunenue! Kita vertus, su
siuo rusisku zodziu sékmingai gali konkuruoti vokieciy Wiedervereinigung,
nes $iuo atveju, pavyzdziui, turime reikalg su emociskai stipriai iSgyventu
susigrazintos vienybés jausmu 1989 m. griuvus Berlyno sienai. Bet skirtin-
gai nei svetimyjy prievartos padalinta Vokietija, Rusijos imperijos erdveé
niekada tokia nebuvo, o pacios savokos soccoedurenue projektavimas i pra-
eitj, dabartj ir ateitj viso labo téra ideologiné diimy uzdanga, maskuojanti
imperinius ir imperialistinius késlus, vis negalint susitaikyti su imperijos
,limitrofiniy” teritorijy praradimu ir vis gaivinant bei palaikant mitg apie
vieninga Rusija, kuri turéty driektis bent jau nuo Baltijos jiiros iki Ramiojo
vandenyno ir nuo Juodosios juros iki Arkties vandenyno. Tad Zinant, kad
kiekvienoje kalboje slypi dalis ja kalbancios tautos istorijos, soccoedutrenue
prasme lietuviskai geriausiai perteikty , susigrazinimas”. Tokiam , susigra-
zinimui” pagristi bei iliustruoti ir yra isleista jspuidingos apimties — 912 pus-
lapiy - knyga.

Reikia pazymeti, kad $§j leidinj iSleido j aukstus moksliSkumo standar-
tus besilygiuojanti leidykla, tarp jo rengéju (bendraautoriy) gausu auksto
lygio specialisty — visy pirma, filology ir istoriky. Sis Saltiniy rinkinys turi
visus moksliniam leidiniui buidingus bruozus, jame paskelbtas didelis kie-
kis dokumenty (i$ viso 246), nusviecianciy Kijevo metropolijos permainas
1676-1686 m. Jis aprupintas jvadiniais straipsniais ir komentarais. Jis gali
biti ir naudingas, ir pravartus, jeigu juo bus atsargiai naudojamasi. Bet kaip
nespecialistui Zinoti, kaip juo naudotis atsargiai? Tokia atsargaus naudo-
jimosi instrukcija pateiké Vera Cencova®. Siam Saltiniy rinkiniui ji parasé
profesionalia (85 p.!) recenzija — tokios apimties ir tokio lygio recenzijos
Lietuvoje apskritai neraSomos, o kur kitur — turbiit irgi tik itin retai. Skaity-
damas ,susigrazinimo” teze turincio pagristi Saltiniy rinkinio jvadinius-pa-
aiskinamuosius straipsnius pasijunti lyg laiko masina persikeltum j XIX a.,
kai buvo skelbiami istorijos Saltiniy rinkiniai, buvusias ATR Zemes uzden-
giantys ,Vakary Rusijos”, ,Pietvakariy Rusijos” ir pan. savokomis. Bene
daugiausia ¢ia ir dabar pasidarbavo stadiatikiy kunigas Michailas Zeltovas
(Mnxamna Xearos). Biitent jo rasyti tekstai geriausiai reprezentuoja tele-
ologiskai ideologizuota poziiirj i istorija, kurio déka pompastiskai skam-
ba himnas Rusijos BaZny¢ios vienybei ir vis prasimusa pabodusios tezés
apie nesavanaudiska Rusijos pagalba lenky persekiotiems staciatikiams,

® Bepa Uenriosa, , Boccoegunenne”, in: Becmuux Arvsanc-Apxeo, Mocksa—CankT-ITe-
TepOypr, 2019, t. 30, p. 87-173.
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apie mirting pavojy, kurj staciatikybei ATR Zemése kélé baznytiné unija
ir t. t.° Ir visa tai turbtt tik tam, kad Rusijos Staciatikiy Baznycios atstovai
dar kartg galéty reiksti ,amzinas” pretenzijas j Kijeva ir turéty proga dar
karta papliekti Konstantinopolio patriarcha dél 1686 m. dokumenty , de-
nonsavimo”. Todél po tokios patirties tikra atgaiva yra miisy ka tik minéta
Cencovos recenzija. Joje, Zinoma, pazymimos teigiamos SusigrgZinimo 3al-
tiniy rinkinio savybés, bet mums jdomiausi yra biitent tie pasazai, kuriuo-
se detaliai dekonstruojami ideologizuoti jo rengéjy teiginiai, tiek dél ATR
politikos staciatikiy atZvilgiu (p. 96), tiek dél tariamo Konstantinopolio pat-
riarcho neveiksnumo ATR stadiatikiy atzvilgiu (p. 103) ir t. t. Cia puikiai
pasimato tai, kad lyg ir mokslinj tekstq XXI a. pradZioje parase staciatikiy
dvasininkai (Zeltovas ir kt.), i§ esmés tik pakartojo XVII a. Rusijos diploma-
tijos tezes, praktiskai be jokios kritinés refleksijos (plg. p. 119). Ne maziau
svarbu paZymeéti ir eruditine Cencovos kritika, atskleidZian¢ia diskutuoti-
nus, abejotinus, o kartais tiesiog klaidingus graikisky teksty perteikimo ir
ju vertimy j rusy kalba niuansus. Istorikams ir filologams tai reto subtilu-
mo intelektualiné puota. Cencova visai teisingai pazymi, kad tiriant Kijevo
metropolijos istorija XVII a. antroje puséje, jos negalima traktuoti kaip be-
precedencio jvykio, nes po pirmuyju Baznycios Susirinkimy i§ esmés nebe-
ivykdavo nieko, kas neturéty jokio precedento kanony teiséje ir Bazny¢ios
istorijoje. Vienos baZnytinés provincijos perleidimas administruoti kitam
hierarchui — nors ir ne kasdienis, bet tikrai nei$skirtinis jvykis (Cencova
savo monografijoje aptaria vienalaikius tipologiSkai artimus atvejus, susi-
jusius su Staciatikiy BaZnycia Venecijos ir ATR valdose XVII a.). Apibend-
rindama recenzija, Cencova taip suformulavo pagrindinj savo priekaista
SusigrqZzinimo rengéjams: , tirdami dokumentus jie didZigja dalimi atsizvel-
geé i tai, ka XVII a. devinto desimtmecio Baznycios istorijoje noréjo iSvysti
kai kurie Siuolaikiniai baznytiniai politikai, bet nesieké aptikti ir tirti Sta-
c¢iatikiy BaZnyciai buidingos vidinés logikos, jos veikla ir désningumus re-
guliuojanciy priemoniy, pasireiskianciy ir saveikoje su visuomene”’. Todél

¢ Plg., pvz., Boccoedurenue Kuescioii mumponoruu, p. 32: ,O4HaKO STOT >Ke IIpa3AHUK
[metropolito Jonos minéjimas] roap3oBaacs mpu3HaHKeM U B 3artagHo-Pycckoit MuTpo-
IIOAMM, B YEM SICHO IIPOCMaTPMBaAETCs >KeAaHUe MMeTh OAHU U Te Ke IJeHHocTu ¢ Mock-
Boii. Peaamsary 9T0ro XeaaHms BO BCEil ITOAHOTE IIPUIILAOCD XKAATh A0 2-11 IT0AO0BVHEI
XVII B.“; dél to, kaip interpretuojama unijos grésmeé Zzr., pvz., p. 871-872.

7 Bepa Uennosa, op. cit.,, p. 169: ,OCHOBHYIO IIPeTEH3MIO K CO3JaTeAsM KOHIIeIIITII
,»BOCCOEAVHEHIST” MOXKHO CPOPMYAMPOBaATH CAEAYIOIM 00pa3oM: IIpU aHaAu3e AOKY-
MEHTOB OHM MCXOAUAY B OOABIIIEN Mepe U3 TOTO, YTO XOTeA0Ch ObI YBUAETD B IIepKOBHOII
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belieka tik pritarti, kad 2019 m. pasirodes Saltiniy rinkinys atrodo archais-
kas, ,,maskvocentriskas”, o kai kuriais atZvilgiais netgi nusileidZia 1872 m.
paskelbtam tos pacios tematikos Saltiniy rinkiniui (p. 170). Nenuostabu, kad
Cencovos recenzija iSSauké suinteresuoty specialisty reakcijas. Jau 2021 m.
pradzioje pasirodeé keli stambtis atsiliepimai. Juose galima rasti racionalaus
griudo verte turinciy pastebéjimy, bet kad jais buity mezgamas dialogas, tai
niekaip negalima pasakyti®.

Primenu, kad 2019 m. Saltiniy rinkinj iSleido baznytinis-mokslinis cent-
ras ,Staciatikiy enciklopedija”. Sis Rusijos Staciatikiy Bazny¢ios iniciatyva
ikurtas centras orientuojasi i auksta mokslinj lygj. Ji geriausiai reprezentuo-
ja nuo 2000 m. leidziama Staciatikiy enciklopedija, kuriai straipsnius rasSyti
kvieciami geriausi savo srities specialistai (jau iSleista 60 tomy, planuojami
75 tomai). Bet ideologiskai angazuotas 2019 m. Susigrqzinimas demonstruoja
nemalonia tiesa — mokslas Rusijoje laisvai gali reikstis ten, kur jis nepavojin-
gas pamatinéms ideologinéms nuostatoms, bet kur tik palieciami geopoli-
tiskai jautrtis dalykai, ten mokslas turi uZleisti vieta ideologiniy uzdaviniy
sprendimui. Kadangi kalbama apie moksla, atlieckama Rusijos Staciatikiy
Baznycios prieglobstyje, akivaizdu, kad ¢ia vis dar turime reikala su konfe-
si$kai angaZuota istoriografija. Vakary ir Vidurio-Ryty Europos bei Siaurés
Amerikos Salyse tokia istorijos samprata didzigja dalimi jau yra praeities
dalykas, bet tik ne Rusijoje. Netenka abejoti, kad tokia situacija iSliks ir toli-
miausioje ateityje, ir nieko ¢ia nepakeisi. Bet ne tai svarbiausia. Svarbiausia
tai, kad reikstysi ir turéty erdves reikstis tokie tyréjai kaip Vera Cencova,
reprezentuojantys akademiskai solidy, refleksyvy, kritiska ir kartu atvirg
poziurj i praeitj, dabartj ir ateitj. Net ir vienas Zzmogus gali apginti visos Sa-
lies istorijos mokslo garbe.

Veros Cencovos monografija ir iSsamioji recenzija reprezentuoja svarby
zingsnj i priek], tiriant Staciatikiy Baznycios istorija regione nuo Vidurze-
mio iki Juodosios ir Baltijos jury. Mane itin maloniai nustebino, kad vis ran-

ncropun 1680-x T040B HEKOTOPHIM COBPEMEHHBIM I11epKOBHBIM ITOANTHKAM, a He 3aHNMMa-
AVICh TIOUCKOM U MICCAeA0BaHVeM IIPHCYIIeii IIPaBOCAaBHOI 1I€PKBU BHYTPEHHEN AOTUKM
PeryAMpYIOIINX ee CyIeCTBOBaHVe MeXaHMU3MOB VM 3aKOHOMEPHOCTEN, IIPOSBAIIOIIXCS
¥ BO B3aMOZEVICTBUM C OOIIeCTBOM”.

8 Plg. Cepreit Muxees, Cepreit OcrareHko, , HeKOHCTPYKTHBHOCTh MCTOPIYECKON
aprymenTanuu B cratbe B. I'. Uenrosoii «Boccoeaunenne»”, in: Becmmux epkosHoii ucmo-
puu, Mocksa, 2021, Nr. 1/2 (61/62), p. 255-346; Bopuc ®aops, ,,O xpuruke B. T. Uenrjosoii
cOopHMKa A0KyMeHTOB «Boccoeannenne Kuesckoit murponoann ¢ Pycckoit I1pasocaas-
Ho11 LlepkoBbio»”, in: Ibid., p. 347-352.
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dami nauji ankstyvyjy naujyjy amziy Saltiniai, leidZiantys ne tik daugiau
suzinoti, bet ir kuriantys prielaidas geresniam, adekvatesniam ir makroisto-
riniy procesy, ir mikroistoriniy jvykiy supratimui. Cencovos monografijos
pagrindiné asis, dominuojanti perspektyva driekiasi piety-Siaurés krypti-
mi: Konstantinopolis—Kijevas-Maskva. ATR istorijos tyréjas Sig perspekty-
va galéty praturtinti vakary-ryty asimi, tarkime, Varsuva-Vilnius-Maskva.
Nors miisy dienomis jau yra nemazai pasirode tyrimuy, skirty ir staciatikiy,
ir unity Bazny¢ioms ATR Zemése, drjstu manyti, kad tokie darbai kaip Cen-
covos turéty prisidéti prie astresnés Ryty krikscioniy padéties ATR Zemeése
refleksijos ir paskatinti tyrimus, nukreiptus j ATR staciatikiy ir graiky sta-
ciatikiy religinius rySius bei kulttirinius kontaktus.

Darius Baronas



